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Referéncia: Processo de Impeachment n. 000754, de 11/5/2020.

Assunto: Resposta aos Requerimentos, do Governador do Estado de Santa
Catarina, Carlos Moisés da Silva, protocolados nos dias 17 e 24/8/2020 -
OFICIO CGP N° 76/2020.

DESPACHO

De ordem do Senhor Presidente, Deputado Julio Garcia, encaminho, anexos, 2
Diretoria Legislativa, para proceder a juntada aos autos do Processo de
Impeachment n. 000754, de 11/5/2020, os Requerimentos do Governador do Estado
de Santa Catarina, Senhor Carlos Moisés da Silva, protocolados nesta Casa
Legislativa nos dias 17 e 24/8/2020, nesses atos representado pelo seu procurador,
0 advogado Marcos Fey Probst, solicitando informagées e copias de documentos,
com o objetivo de subsidiar a sua defesa no referido Processo. Encaminho, ainda,
anexa, copia do OFICIO CGP N° 76/2020, de 25 de agosto de 2020, desta Chefia de
Gabinete da Presidéncia, constando a comprovacéo de recebimento, por meio do
qual o Senhor Governador do Estado recebeu, formalmente, a resposta aos
referidos Requerimentos, acompanhada de c6pia dos documentos requisitados.

Florianépolis, 26 de agosto de 2020.

L %;ZL./— —
. Eron‘Giordani
Chefe de Gabinete diﬁre_s;id ncia
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Secretaria-Geral
Rua Dr. Jorge Luz Fontes, 310
88020-900 - Floriandpolis - SC - Brasil

secqgeral@alesc.sc.gov.br
(48) 3221-2604 / 3221-2605 / 3221-2606 Fax: (48) 3221-2781
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EXCELENTiSSIMO SENHOR PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO

DE SANTA CATARINA, DEPUTADO ESTADUAL JULIO GARCIA.

Ref.: Processo de Impeachment n® 754 /2020
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CARLOS MOISES DA SILVA, ja qualificado nos autos do Processo
Impeachment n® 754/2020, vem, respeitosamente, por intermédio de seu advngadoﬁ,‘g

presenca de Vossa Exceléncia, com o objetivo de subsidiar sua ampla defesa nos autos

epigrafe, requerer:
1) cépia integral dos autos do pedido de impeachment protocolado perante

esta Augusta Casa Legislativa pelo Deputado Estadual Ivan Naatz (PL), datado de 12 de

maio de 2020;
2) cépia dos documentos relacionados & formagdo e dissolugdo dos blocos

partidrios existentes na Assembleia Legislativa de Santa Catarina, desde o inicio da

presente legislatura até a presente data; e
3) informagdes em relagdo ao prazo ainda remanescente para a apresentacdo

de defesa pelo Senhor Governador do Estado, ou seja, que sejam especificadas quantas
sessées ordindrias ja transcorreram para fins de computo do prazo de defesa, conforme
estabelecido no art. 29, inc. II, do Ato da Mesa n? 221, de 24 de julho de 2020, em atenc¢ao

as decisdes liminares proferidas pelo e. Desembargador Luiz Cézar Medeiros, nos autos do
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Mandado de Seguranga n® 5024826-64.2020.8.24.0000/SC; e, mais recentemente, pelo e.

Ministro Luis Roberto Barroso, nos autos da Reclamagédo n® 42.627/STF.
Respeitosamente, requer deferimento.

Floriandpolis/SC, 17 de agosto 2020.
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EXCELENT{SSIMO SENHOR PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO DE
SANTA CATARINA, DEPUTADO ESTADUAL JULIO GARCIA.
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CARLOS MOISES DA SILVA, Governador do Estado de Santa Catarina, vem,
respeitosamente, por intermédio de seu advogado signatério, 3 presenca de Vossa

Exceléncia, nos autos do Processo de Impeachment n® 754 /2020, informar e requerer o

que segue.

No dia 17/8/2020, protocolou-se junto a Presidéncia da ALESC
requerimento de cé6pia integral (i) do pedido de impeachment de autoria do Deputado
Estadual Ivan Naatz, datado de 12/5/2020 e (ii) dos documentos de formagio e

dissolugdo dos blocos partidarios na ALESC, conforme cépia do pedido em anexo.

Entretanto, passados 7 dias, nenhuma resposta foi encaminhada a defesa ou
ao Senhor Governador do Estado, em desatengdo ao devido processo legal e a urgéncia
que o caso exige. Lembra-se Vossa Exceléncia que o Requerente possui prazo para ofertar

impugnagdo nos autos do Processo de Impeachment n® 754/2020, que se exauri no

préximo dia 2/9.
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Assim, reitera-se, respeitosamente, os pedidos dos itens (1) e (2) da petigdo
protocolada em 17/8/2020, em caréater de urgéncia, para proporcionar os devidos meios
e documentos para a defesa dos interesses do Requerente.

Respeitosamente, requer deferimento.

Florianépolis/SC, 24 de agosto de 2020.

artos e§ Pr 75@1'
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EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO ESTADO
DE SANTA CATARINA, DEPUTADO ESTADUAL JULIO GARCIA.
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CARLOS MOISES DA SILVA, ji qualificado nos autos do Processo de
Impeachment n? 754/2020, vem, respeitosamente, por intermédio de seu advogado, a
presenca de Vossa Exceléncia, com o objetivo de subsidiar sua ampla defesa nos autos em

epigrafe, requerer:

1) cépia integral dos autos do pedido de impeachment protocolado perante
esta Augusta Casa Legislativa pelo Deputado Estadual Ivan Naatz (PL), datado de 12 de
maio de 2020;

2) cépia dos documentos relacionados a formagio e dissolugdo dos blocos
partidarios existentes na Assembleia Legislativa de Santa Catarina, desde o inicio da
presente legislatura até a presente data; e

3) informagdes em relagdo ao prazo ainda remanescente para a apresentacédo
de defesa pelo Senhor Governador do Estado, ou seja, que sejam especificadas quantas
sessies ordindrias ja transcorreram para fins de computo do prazo de defesa, conforme
estabelecido no art. 22, inc. 11, do Ato da Mesa n@ 221, de 24 de julho de 2020, em atengo
As decisdes liminares proferidas pelo e. Desembargador Luiz Cézar Medeiros, nos au;o‘i SYE_)SC
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Mandado de Seguranga n2 5024826-64.2020.8.24.0000/5SC; e, mais recentemente, pelo e.

Ministro Lufs Roberto Barroso, nos autos da Reclamagio n? 42.627 /STF.
Respeitosamente, requer deferimento.

Floriandpolis/SC, 17 de agosto 2020.
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ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
DO ESTADO DE SANTA CATARINA

GABINETE DA PRES] DENCIA

¥

OFiCIO cGp N° 76/2020 Florianépolis, 25 de agosto de 2020.

A Sua Exceléncia o Senhor
CARLOS MOISES DA SILVA
Governador do Estado
Florianépolis - SC

Referéncia: Resposta aos requerimentos Protocolados nos dias 17 e 24/8/2020 .
Processo de Impeachment n. 000754, de 11/5/2020.

Senhor Governador,

constantes dos itens 1 e 2 do Requerimento anteriormente protocolado.

fﬁé CEBIDO Enn Respeitosamente,
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DO ESTADO DE SANTA CATARINA JURIDICA

& ASSEMBLEIA LEGISLATIVA PROCURADORIA

Processo Protocolo n° 006776, de 13/05/2020
SGD n° 003/2020

Interessados Deputado Ivan Naatz

Representagdo imputando crime de responsabilidade ao

- Excelfantissimo Senhor Governador do Estadp de Santa
Catarina, Carlos Moisés da Silva e a Excelentissima Senhora
Vice-Governadora (Governadora em exercicio) Daniela
Reihner.

ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
DO ESTADO DE SANTA CATARINA
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Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina

Gabinete da Presidéncia

REPRESENTACAO POR CRIME DE RESPONSABILIDADE .— IMPEDIMENTO DO
GOVERNADOR DO ESTADO E DA VICE-GOVERNADORA. TEMA — EQUIPARAGAO
SALARIAL ADMINISTRATIVA SIGILOSA ENTRE PROCURADORES DA ASSEMBLEIA E

DO ESTADO. AGAO ILICITA E FRAUDULENTA COM PREJUIZO AO ERARIO PUBLICO.

ATO OMISSIVO COMISSIVO E DOLOSO COM PREJUIZO. RESPONSABILIDADE
DIRETA DO GOVERNADOR DO ESTADO CARLOS MOISES E DA VICE-
GOVERNADORA DANIELA REINEHR. ORDEM EMANADA DO GABINETE DO
GOVERNADOR. AGAO COM PARTICIPAGAO COLETIVA E AVAL DE ATO ILEGAL DA
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO. AGAO COM PREJUIZO AO ERARIO EM
AFRONTA A DECISAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PREJUIZO ESTIMADO B
ANUAL: R$8.000.000,00 (OITO MILHOES DE REAIS). EQUIPARAGAO DE
VENCIMENTOS ENTRE PROCURADORES DA ASSEMBLEIA E DO QUADRO DA
PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO EM AFRONTA A DECISAO DO TRIBUNAL DE | i
JUSTICA DE SANTA CATARINA. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 196 DA o
CONSTITUICAO DO ESTADO. REAJUSTE ILEGAL DE VENCIMENTOS CONCEDIDO DE
FORMA ADMINISTRATIVA SEM AMPARO DE AUTORIZAGAO LEGISLATIVA COM
PREJUIZO AO ERARIO. ATO PRIMARIO PRATICADO PELA VICE-GOVERNADORA
DANIELA REINEHR CONVALIDADO PELO GOVERNADOR DO ESTADO CARLOS
MOISES. ATO ADMINISTRATIVO COMPATIVEL COM O IMPEDIMENTO E PERDA DO
CARGO DE GOVERNADOR DO ESTADO E DE VICE-GOVERNADORA DO ESTADO
PELO CRIME DE RESPONSABILIDADE,

Ivan Naatz, brasileiro, casado, advogado, portador da OAB/SC 9145,
portador do CPF 596.540.159-00, deputado estadual - PL, em exercicio, com
endereco Rua Dr. Jorge Luz Fontes, n. 310, Gabinete 115, Centro, Floriandpolis-SC,
vem, mui respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, Deputado Julio Garcia,
com fundamento no art. 4°, incisos I I, V, VI, Vil e IX, c/c o art. 11, item 1, ¢/c 0 art.
74 da Lei Federal 1079/50, propor o presente procedimento de impeachment por
crime de responsabilidade do Governador Carlos Moisés e\da Vice-Governadora
Daniela Reinehr requerendo que sejam obedecidos d¢s devidos trAmites
administrativos competentes, em especial o contraditério e a ampla defesa, para ao
final deferir os requerimentos que seguem abaixo:
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u ASSEMBLEIA LEGISLATIVA GABINETE DO DEPUT

1. DOS FATOS

37", que impede o Poder Judiciario de julgar a isonomia de vencimentos entre
servidores publicos, ndo podendo, obviamente, a Administragéio Publica fazé-io
isoladamente, ou seja, sem lei que o defina. Portanto, diante da Sumula acima
indicada, qualquer pagamento de equiparagdo de vencimentos depende de lei
autorizativa.

Nesse sentido, relata o Ministro Gilmar Mendes:

E indiscutivel, portanto, que o Conselho da Justica Federal n&o pode,
utilizando-se do principio da isonomia, aumentar os vencimentos dos
servidores publicos. Os arts. 98, inciso Il, “a”, e 61, caput,
da CF/1988, determinam a competéncla do Supremo Tribunal
Federal, aos Tribunais Superiores e aos Tribunais de Justica para
propor ao Poder Legislativo a criagio e a extinglio de cargos e
remunerac8o. A Lei 9.421/1996, revogada pela Lei 11.336/2008, n&o
previu expressamente a Gratificaclio de Representagio Mensal. A
jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal é clara ao
impedir a instituicio de aumento de remuneragao, de oficio ou por
decis&o judicial, com base no principio da isonomia.?

Tanto isso é verdade que sua Exceléncia, 0 Governador do Estado, vetou
a proposta de Emenda apresentada pelo Deputado Fernando Vampiro ao Art. 24 da
Lei Complementar 741 de 12 de junho de 2019 — Reforma Administrativa — com o
propésito de equiparar os vencimentos alegando textualmente o seguinte “Art. 24,
caput: Tal dispositivo, modificado no projeto de lei complementar por emenda
parlamentar que estabelece o valor do subsidio dos Procuradores do Estado,
resulta em aumento de despesa néo estimada pelo Poder Executivo, resuita
em aumento de despesa néo estimada pelo Poder Executivo no projeto
original.".

'Samula Vinculante 37. Ndo cabe ao Poder Judicidrio, que néo tem funglio Ifslgtslati a, aumentar vencimentos

de servidores pablicos sob o fundamento de isonomia. /
) [ADI 1.777, rel. min. Glimar Mendes, P, j. 30-8-201 8, DJE 200 de 16-9-201 Ql'lj \/\\
IVAN NAATZ 2
Deputado Estadual

Lideranga do PL/SC
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Em anexo, o processo administrativo\PGE 4421/2019 fala por si. Ainda, a
uziram faticamente que a

respeito da equiparagfo salarial, os representado
equiparacéo salarial dos Procuradores do Estado com os da Assembleia Legislativa
se deu por decisdo judicial transitada em julgado proferida em Mandado de
Seguranga n° 1988.088311 e Mandado de Seguranga n° 2004.036760-3, do Tribunal
de Justica de Santa Catarina.

De fato, desde que o governo efetuou de forma ilegal o pagamento da
equiparagdo salarial aos Procuradores do Estado aos Procuradores da Assembleia,
se disse que a decis@io cumpria uma sentenga judicial transitada em julgado.
TODAVIA, TAL SENTENGA NUNCA EXISTIU NA FORMA TRANSITADA EM
JULGADO. Concluindo-se, portanto, que a defesa dos representados para a
justificativa do pagamento n&o tem alicerce legal.

Senhor Presidente, é sabido que os artigos 75 e 76 da Lei 1079/50 exige
que o cometimento do crime de responsabilidade venha alicergado em fatos
concretos, justamente o que acontece nesse caso, em que estd consolidado e &
lamentoso que o fundamento utilizado n&io permite isentar os representados da
conduta criminal de responsabilidade. O ato especifico que conduz esse pedido de
impedimento estd representado na decisfio do Tribunal de Contas do Estado,
publicada na Sessdo Plenaria do dia 11 de maio de 2020, a qual suspendeu
cautelarmente os pagamentos, com alicerce no artigo 37, X da CF/88, declarando a
existéncia de isonomia remuneratéria entre os Procuradores do Estado e os
Procuradores da Alesc, retirando do ordenamento juridico pela EC 19/98 e pela
Emenda & Constituicsio do Estado de Santa Catarina 38/2004 a possibilidade de
equiparagao remuneratéria no ambito da Administragio Publica (inciso XM, art. 37
da CF).

A inexisténcia de lei que autorizava a equiparagio salarial dos
Procuradores da Assembleia com os Procuradores do Estado e o pagamento
efetuado por sua Exceléncia, o Governador, é fato determinante, capaz de
configurar a existéncia de Crime de Responsabilidade.

E preciso que se diga que o processo administriativo PGE 44021/2019
transcorreu em reserva com o objetivo de “camuflar’ /um interesse da prépria

Procuradoria Geral, uma vez que ela fazia os requerimentos
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titulares do direito se utilizavam de decisdes ju nhecidamente nulas para
conseguir seu intento — receber vencimentos iguais aos Procuradores da

Assembleia.

Nem diga a defesa que a narrativa do representante & desprovida de
amparo legal, muito menos uma narrativa afastada porque estas provas est&do
substanciadas na decisdo do Tribunal de Contas acima indicada, o que consolida as
argumentagdes como verdadeiras.

O que se nota é que a APROESC - Associagéio dos Procuradores do
Estado de Santa Catarina ~ se utilizou de argumentos juridicamente falsos
para conseguir o intento, argumentos esses corroborados pela
Procuradoria Geral do Estado de Santa Catarina, representado na pessoa
da Dra. Célia Iraci da Cunha.

A fraude processual ultrapassou os limites do Art. 37, caput, da CF, ao
ponto do Conselho Superior da PGE, em 09/10/2019, em relatoria do
Procurador Jodo Carlos Castanheira Predroza, convalidar a ilegalidade do
ato ilegal.

Do relatério fatico processual do Processo PGE 4421/2019, se constata
que a Procuradoria do Estado fechou deliberadamente os olhos para a Emenda
Constitucional do Estado de Santa Catarina n. 38/2004 e Emenda Constitucional
Federal n. 19/98.

I.I DA PARTICIPACAO LESIVA DO GOVERNADOR E DA VICE-
GOVERNADORA

Nao se duvida, pela narrativa acima que a procuradoria do estado, a fim
de se beneficiar dos vencimentos que foram majorados, contribuiu significativamente
para a concluséo apresentada & sua Exceléncia, o Governador, Todavia, apés o
ordenamento de pagamento, sua Excel8ncia tomou conhacin) nto de que o parecer
a eles apresentado era resultado de uma fraude administrativa e que n&o havia
sentenca judicial capaz de cofroborar o pagamento da equiparacdo. Tanto isso é
verdade que a emenda apresentada & reforma administrativa\ antes referida de
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autoria do deputado Fernando Vampiro recebeu veto na sua integralidade,
acima anotado.

Por esta raz&o, o referido dispositivo contraria o interesse M
devendo, portanto, ser objeto de veto.

E sabido que no direito administrativo a prote¢&o do erario & conduta
obrigatéria, assim, tendo o Governador conhecimento de que havia duvidas sobre a
legalidade da equiparagdo, lhe competia suspender os pagamentos antes do
prejuizo se consolidar.

Nem diga o representado que o conhecimento dos fatos n&oc lhe foi
apresentado, 2 medida que n&o s6 amplamente divulgado pela imprensa como
resultou no afastamento do cargo da Procuradora Geral do Estado, Dra. Célia Iraci
da Cunha.

A participagdo da Vice-Governadora Daniela Reinehr configura-se no fato
dela ter sido, ao tempo que exercia provisoriamente o governo, a ordenadora das
despesas e, a participagéo de sua Exceléncia, o Governador, o fato de nao ter
tomado nenhuma medida para impedir o prejuizo. s

O representante n&o desconhece o que estabelsce o artigo 1°, § 29 da
Lei Estadual 14.275/2008, no que concerne a autorizagaio para andlise e pagamento
dos valores requeridos pelos Procuradores. Todavia, 0 Chefe do Poder Executivo,
ao tomar conhecimento da fraude produzida de forma leviana, tem a obrigag8o de
proteger o erario, suspendendo o beneficio concedido indevidamente.

O vicio produzido no processo 4421/2019 maculou de morte aquele
procedimento, e, tomando dele conhecimento os representados, nada fizeram para
impedir.

Como se houvesse duvidas, a deciséio proferida pelo Desembargador
Pedro Manoel Abreu nos autos do Mandado de Seguranga n.° 9016397-
12.1998.8.24.0000, que chamou o feito & ordem em 10/02/2020 e suspendeu os
pagamentos relativos a equiparagéio néio foi cumprido, j4 q
feitos regularmente.

os pagamentos foram

A intimag&o daquela decis&o se deu em 05/03/202

V\/L/\
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Diante deste quadro, no haveria alternativa ao Senhor Governador, ora
representado, senéo suspender os pagamentos, a fim de proteger o erario, co
de sua obrigagéo. Entretanto, nada fez nesse sentido por livre e espontanea
vontade, agindo de forma desidiosa, desrespeitando os principios constitucionais de
eficiéncia e sua obrigagdo em proteger o erario.

A inexisténcia de direito adquirido a isonomia remuneratdria dos
Procuradores do Estado com os Procuradores da Assembleia Legislativa e o
conseqlente pagamento dos valores, mesmo diante da adverténcia proferida em
processo judicial — MS n° 8016397-12.1998.8.24.0000 - afrontaram o Art. 37, XIl da
EC 19/88, o qual é preciso registrar, dentro do mandado de segurancga coletivo
2004036760.3 jamais se consolidou em coisa julgada, & medida que o STF “isso era
de conhecimento da Procuradoria” anulou ao editar a Sumula 37 qualquer decis&o
judicial proferida com base na isonomia salarial entre servidores.

N&o havendo direito algum garantido aos Procuradores do Estado a
equiparagdo aos Procuradores da Assembleia, a decisdo dos representados de
ordenar o pagamento, como dito, constitui-se em crime de responsabilidade.

Ainda que os representados aduzissem que a decis&io proferida no
Mandado de Seguranca 2004.036760-3 alcangasse todos os membros da carreira
de Procurador do Estado, integrantes ou n&o do Mandado de Seguranga Coletivo, a
decisdo daquele Mandado de Seguranga nunca entrou no o ordenamento juridico, ja
que seus efeitos n&o atingiram os fins que desejavam, posto que a matéria ali
debatida foi considerada inconstitucional.

Como acostado nessas razfes iniciais, houve — tanto que foi pago —
concessao administrativa de aumento salarial aos Procuradores do Estado sem lei
autorizativa e sem a alegada ordem judicial dita transitada em julgado em Mandado
de Seguranca, uma vez que essa certiddo de transito em julgado n&o existe com os
fins que a ela se deseja dar. Mais uma vez, reitero que o veto ao art. 24 da Lei
Complementar 741 de 12 de junho de 2019, no que concernir & equiparagéo salarial
entre os Procuradores da Assembleia e os do Estado, fa por si, nfio deixando
espaco para alegagdes de que o Governador n3o tinha conhe¢imento da fraude que
se processou dentro da PGE.

IVAN NAATZ
Deputado Estadual
Lideranga do PL/SC 6
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I.H DO PREJUIZO AO ERARIO

M PAG, b&

A estimativa resultante da tabela da verba de equivaléncia 01-0027,
resultado do processo PGE 4421/2019, as folhas 111 a 115, indica um prejuizo de
R$7.116.857,44 (sete milh8es, cento e dezesseis mil, oitocentos e cinquenta e sete
reais e quarenta e quatro centavos), no periodo de janeiro a setembro de 2018, que,
acrescidos da contribuigdo previdenciéria patronal, no total de R$1.384.049,14 (hum
milhdo, trezentos e oitenta e quatro mil e quarenta e nove reais e quatorze
centavos), representa um total em prejuizo de R$8.500.806,58 (oito milhSes,
quinhentos mil, novecentos e seis reais e cinquenta e oito centavos).

Il. FUNDAMENTAGAO JURIDICA

Ainda que néo houvesse prejuizo ou dolo, os precedentes do Superior
Tribunal de Justiga sio de que o crime de responsabilidade n&o se exaure no
comportamento do agente, muito menos em principios que afastem a
obrigatoriedade da conduta reta, & medida que, por sua condigdo, exigem-se do
agente publico um comportamento adequado do ponto de vista &tico e moral. Se
assim & no campo penal para o cidad&o comum, com maior raz&o sera no Ambito da
Lei de Improbidade Administrativa, de caréater civil.3

Por outro lado, é remansoso o entendimento do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que os agentes politicos se submetem as normas da Lei de
Improbidade Administrativa sem prejuizo da responsabilizag8o politica e criminal
estabelecida no Decreto Lei 21/1967. Inclusive, o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE n. 76566 — PA, Relator Ministro Alexandre de Morais.' DJe
26/09/2009, fixou repercussso geral no sentido de que, em virtude da autonomia das
instdncias, ndo se impede a responsabilizacdo por atos de improbidade
administrativa.

Ademais, é sabido que “o elemento subjetivo necessario a configuracéo
da improbidade administrativa censurada nos termos do artigo 11 da Lei 8.429/92 é
O DOLO GENERICO DE REALIZAR CONDUTA QUE ATENDE CONTRA 0OS
PRINCIPIOS DA ADMINISTRAGAO PUBLICA, n#o se exigi
especifico” (STJ, RESP 951389/SP. Relator Min. Heérm

a presenca de dolo
Benjamin. Dje

® REsp 892.818-RS. Relator Min. Herman Benjamin, julgado em 11.11.2008.

IVAN NAATZ 7
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04/05/2011). Sabendo-se também que “os atos de improbidade adminis
dispensam o enriquecimento do agente causador do dano” é possivel concluir que

mesmo nao tendo sido sua Exceléncia, o Governador e a Vice-Governadora os
beneficiarios da demanda atacada, tem-se que o prejuizo derivou de ag&o praticada
por eles.

Segundo a doutrina de OLIVEIRA, 2008, “n&o ha que se perquerir a
inadequag&o da titulag&o do crime de responsabilidade. Isso porque tal expressao
abrange tanto os crimes funcionais como determinadas infragbes politicas.”

Ademais, a idéia de responsabilidade é subjacente a todo e qualquer
crime, pois “pagar’ pelas suas consequéncias é ser responsével pelo ato que
cometeu, além do que as sangbes previstas nesse caso especifico, s50 de natureza
especial.

Por outra banda, os crimes de responsabilidade stricto sensu conhecidos
como impeachment seriam os propriamente ditos, que acarretam para o sujeito ativo
as duas sangbes autbnomas e cumulativas aplicaveis (criminal e perda da fungéo
publica), conseqliéncias da inabilitagfio para o exercicio do munus publico.

A Lei n. 1.079/50 regulamenta a conduta praticada pelo Presidente da
Republica, Ministros de Estado e do STF, Procurador-Geral da Republica,
Governadores e Secretérios de Estado. E ainda, que o crime de responsabllidade
nao seja um crime, ja que a sua infragéio é punida com sancéo diversa da pris&o, as
configuragdes do delito exigem a presenca do ato probo, no caso desta
representagédo, O PAGAMENTO DE VENCIMENTO A SERVIDOR PUBLICO SEM
LE!I ESPECIFICA QUE O DEFINA, conforme ficara apurado na instrug8o dessa
representagéo.

ll. DA DECISAO CAUTELAR DO TRIBUNAL DE CONTAS
DO ESTADO DE SANTA CATARINA

Segundo se apura no voto do relator do RLI 20/000504987, promovido pelo
Tribunal de Contas de Santa Catarina (em anexo — fis. 420):

“ OLIVEIRA, Eugénio Pacelli, Curso de Processo Penal, 100 Edi¢So, Rlo de Janeiro. !08. NN

IVAN NAATZ 8
Deputado Estadual
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“Nos termos da Lei Complementar estadual 5495/2013, o \v

subsidio classe final em 01/08/2015 era de R$ 27.919,16 (vinte s
novecentos e dezenove reais e dezesseis centavos). Contudo, em

10

verificagéio ao sistema integrado de gest&io de recursos humanos do
estado de Santa Catarina — SIGRh, constatou-se que o subsidio atual do
cargo de procurador do estado classe final, & de R$ 30.471,11 (trinta mil,
quatrocentos e setenta e hum reais e onze centavos). N&o sendo
possivel auferir, a principio, qual a legislacio que fixou referido
valor; ainda, do mesmo voto (fis. 18-430V), anotou o relator ‘a
primeira indignagéo que me velo, 6 como atualmente legitimar més a
més, o pagamento da pretendida isonomia dos procuradores do
estado, diante da vigente redagéio do art. 196 c/c art. 26, § 1° e 2° da
Constituicdo Estadual que néio contempla mais essa possibllidade’”.

A respeito, ademais do alegado trénsito em julgado, especialmente no
que tange a eficacia temporal da dita sentenga alegada para efetuar o pagamento,
firmou o Tribunal de Contas “o posicionamento de que a forga vinculativa das
sentencas sobre relagdes juridicas de trato continuado, atua rebus sic standibus, isto
€, a sua eficicia enquanto se mantiverem inalterados os fundamentos faticos e
juridicos que embasam o decisum®”.

Ainda, o Conselheiro Relator anotou (fis. 30 do voto) que a existéncia de
isonomia remuneratéria foi retirada do ordenamento juridico pelas ja citadas EC
19/98 e pela EC 38/2004 de Santa Catarina, que veda a equiparago remuneratéria
no ambito da administragdo publica, nos termos do inciso 13 da Constituicao
Federal.

Assim ao apreciar o processo RLI 20/00050497 o TCE/SC determinou a
sustacdio cautelar do pagamento de verbas de equivaldncia, destinado aos
procuradores do Estado. A deciséo foi proferida em 11/05/2020; no voto, o relator o
qual foi acompanhado por unanimidade, destaca que NAO HA FUNDAMENTO
LEGAL PARA ISONOMIA REMUNERATORIA ENTRE OS PROCURADORES DO

® Recurso Extraordinério n.596.663-RJ. Relator Ministro Marco Aurélic e Teor| Zavascki, DJE 232 de
26/11/2014

AN
IVAN NAATZ
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ESTADO E OS PROCURADORES DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DE SANTA
CATARINA, O QUE RESULTA DIZER, QUE O PAGAMENTO DECORRENTE
DESSA IRREGULARIDADE COMO AFIRMA O REPRESENTANTE, SAO
IRREGULARES.

A decis&o do TCE/SC fala por si, e corrobora o TJSC ja& havia percebido
quando determinou a sustag¢éo dos efeitos daquele julgado. \

IV. DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS

Preenchidos os requisitos legais,

Requer seja autuada a presente representagéo, a qual deseja estabelecer
ao Governador de Santa Catarina, Carlos Moisés, e & Vice-Governadora, Daniela
Reinehr, crime de responsabilidade, capaz de resultar no impedimento dos
representados face as razdes faticas e juridicas que compde essa representacgéo,
todas alicergadas nos documentos comprobatérios que acompanham esta Inicial.

Requer sejam estabelecidos ao presente procedimento o8 ditames da Lei
1.079/50, o art. 39, c/c o art. 73 da Constituigio do Estado e as regras do Regimento
Interno da Alesc, inseridas no art. 342, para, ao final, submeter a presente
representacéo ao plenario da Assembleia Legislativa, ao qual cabera o julgamento
definitivo desse procedimento, esperando que o mesmo seja julgado totalmente
procedente para reconhecer a evidéncia do crime de responsabilidade previsto no
art. 72 da Constituicido do Estado de Santa Catarina pela afronta ao exercicio
conferido ao poder legislativo, qual seja, a autorizar as equiparagbes salariais,
resultando aquela decisdo que desconsiderou a exigéncia de lei autorizativa a
infrago & probidade administrativa, conferida obrigatoriamente & Administragao
Pdblica, art. 72, V da Constituicio do Estado.

Requer, pela intimag8io dos representados, pessoalmente, em endereco
conhecido, ou seja, no Centro Administrativo do Estado de Santa Catarina, a fim de
que apresentem a defesa que tiverem, aplicando a presente, os ritos legais previstos
na Constituicdo, no Regimento e nas Leis, proferindo juizp, de admissibilidade

quanto ao recebimento da denuncia, com posterior julgameénto procedente, para

condenar os representados no crime de responsabilidade, ‘determinando, por

Lideranga do PL/SC
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consequéncia, a perda dos respectivos postos para os quais foram eleitos, pena
prevista para o crime de responsabilidade de autoridade detentora de mandato.

V. DOCUMENTOS QUE COMPOE ESSA REPRESENTAGAO

- PROCESSO ADMINISTRATIVO DA PGE N° 00004421/2019.
- MANDADOS DE SEGURANGA N°S 9016397-12.1998.8.24.0000 E
2004036760-3. :
- TABELA DA VERBA DE EQUIVALENCIA N° 01-0027-PGE.

- RECORTES DE JORNAIS.

- CONTRACHEQUE COMPARATIVO.

- DECISAO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO N° @RLI
20/00050497, POR UNANIMIDADE, DETERMINOU A SUSTAGAO
CAUTELAR DO PAGAMENTO DE “VERBA DE EQUIVALENCIA”
DESTINADA AOS PROCURADORES DO ESTADO, JULGADO EM
11/05/2020.

VI. ROL DE TESTEMUNHAS:

- Ederson Pires, Presidente da Associagao dos Procuradores do Estado
de Santa Catarina, que pode ser localizado & Av. Prefeito Osmar Cunha,
n. 183, Edificio Ceisa Center, bloco B, sala 704, Centro, Florianépolis-SC.

- Célia Iraci da Cunha, Procuradora do Estado, que pode ser localizada
Av. Osmar Cunha, n. 220, Edificio JJ Cupertino, Centro, F lorianépolis-SC.

- Silvio Varela Junior, Procurador do Estado, que pode ser localizado
Av. Osmar Cunha, n. 220, Edificio JJ Cupertino, Centro, Florianépolis-SC.

- Francisco Guilheme Laske, Procurador do Estado, que pode ser
localizado & Av. Osmar Cunha, n. 220, Edificio JJ Cupertino, Centro,
Florianépolis-SC.

- Queila de Aradjo Duarte Vahl, Procuradora dq Estado, que pode ser
localizada & Av. Osmar Cunha, n. 220, Edificio\JJ Cupertino, Centro,
Florianépolis-SC.
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- Fernando Mangrich Ferreira, Procurador do Estado, que pode ser
localizado @ Av. Osmar Cunha, n. 220, Edificio JJ Cupertino, Centro,
Florian6polis-SC.

- Rute Jonk, Gerente de Regulag8o Funcional, que pode ser localizada
na Diretoria de Gestio e Desenvolvimento de Pessoas, na Secretaria de
Administragao do Estado.

- Renata de Arruda Fatt Largura, Diretora de Gestao e Desenvolvimento
de Pessoas, na Secretaria de Administrag&o do Estado.

O representante se reserva na lei 1.079/50, a anexar outros documentos
necessarios a apuragio da verdade, durante o trAmite do processo de
impedimento, nunca, sem antes, permitir o exercicio do contraditérj

Florianépolis, 12 de maio de 2020.

Nestes termos,

Pede deferimento,

Rua Emfllo Blum, n® 131'%52&31‘&'\“0'&"5:{:&3224.";‘:&7‘- 5P
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JUSTICA ELEITORAL

TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

CERTIDAO

Certifico que, de acordo com os assentamentos do Cadastro Eleitoral e com o que
dispée a Res.-TSE n? 21.823/2004, o(a) eleitor(a) abaixo qualificado(a) estd quite com a
Justi¢ca Eleitoral na presente data .

)
Eleitor(a): IVAN NAATZ

Inscrigdo: 0010 0190 0965 Zona: 003 Sec¢do: 0034
Municipio: 80470 - BLUMENAU UF: SC
Data de nascimento: 01/12/1966 Domicflio desde: 18/09/1986
Filiacdo: - ZILMA NAATZ

- WILLI NAATZ

Certidao emitida as 11:59 em 13/05/2020

Res.-TSE n% 21.823/2004:
O conceito de quitagao eleitoral retine a plenitude do gozo dos direitos pollticos, o regular exercicio do voto,
salvo quando facultativo, o atendimento a convocagbes da Justica Eleitoral para auxiliar os trabalhos
relativos ao pleito, a inexisténcia de multas aplicadas, em carater definitivo, pela Justica eleitoral e néo
" amitidas, excetuadas as anistias legais, e a regular prestacéo de contas de campanha eleitoral, quando se
ratar de candidatos,
A plenitude do gozo de direitos politicos decorre da inocorréncia de perda de nacionalidade; cancelamento
de naturalizagdo por sentenca transitada em julgado; interdicdo por incapacidade clvil absoluta;
condenacdo criminal transitada em julgado, enquanto durarem seus efeitos: recusa de cumprir obrigacédo a
todos imposta ou prestacéo alternativa; condenacdo por improbidade administrativa; conscricdo; e opcéo,
em Portugal, pelo estatuto da igualdade.

Esta certiddo de quitacéo eleitoral é expedida gratuitamente.

Sua autenticidade poderd ser confirmada na pagina do Tribunal Superior Eleitoral
na Internet, no enderego: http://www.tse.jus.br ou pelo aplicativo e-Titulo, por
meio do cédigo:

ERRV.6HI5.1JRO.XIXR




ESTADO DE SANTA CATARINA
GABINETE DO GOVERNADOR

Mevp_FLC_108_19_sEA

1~ Art. 24, caput [..:

Por esta razfo, o referido dispositivo contrarla o interesse ptblico,
devendo, portanto, ser objeto de veto.

2 - Art, 40, inciso XXHiI [...J:

O referido artigo se revela indcuo, uma vez que ndo ha nenhum porto
sob a administragso da Secretaria de Estado da Infraestrutura, Atribuir
referida competéncia aquela Pasta, portanto, nso possui justificativa de
fato, sendo dispensavel Sua existéncia no ordenamento juridico.

Até porque referida matéria € de competéncia originaria da Uniso,
conforme preconiza art. 17 da Lei Federal n° 12.815/2013, passivel de
delegacio aos Estados, como ocorre, por exemplo, nos portos de
Imbituba e S&o Francisco do Sul. A administragio portudria deve,
invariavelmente, ser exercida de forma especifica pela Administrag&o
Indireta, consoante disciplina o art, 4° do Decreto Federal n® 2.184, de
24 de margo de 1997, in verbis: “Art. 4° O delegatario se obriga a
desempenhar exclusivamente as atribuicbes de autoridade portudria,
devendo constituir entidade de administragéio indireta, estadual ou
municipal, especifica para esta finalidade".

Resta evidente, portanto, que esta emenda parlamentar contraria o
interesse publico, devendo ser objeto de veto,
3~ Art. 48, §§ 2°, 39, 4 5 §° [.J:

Os paragrafos do referido artigo serfio tratados de forma
individualizada, para melhor elucidar a an4lise.

A situacéo que o referido paragrafo busca resolver fol objeto de outro
dispositivo no Préprio projeto de lej complementar, qual seja, o art. 167:

“Art. 167. O art. 51 da Lei Complementar n° 668, de 28 de dezembro
de 2015, passa a vigorar com a seguinte redagéo:

A questdo de fato que esta emenda parlamentar visava solucionar, qual
sefa, evitar redugao remuneratoria dos servidores lotados ou em

ofiundo do projeto original, n&o se justificando sua insergéo neste texto
do projeto, sob pena de dupla regulamentagdo sobre a matéria,

Ademais, 0 Decreto n° 108, de 29 de abril de 2019, no art. 99 também
prevé que:

"Art. 9° Os servidores efetivos lotados nas ADRs ser&o redistribufdos
para os,érgaOs ou entidades em que ingressaram no servigo publico
estadual.




1 — Processo administrativo
da PGE n° 00004421/2019:



Governo do Estado de Santa Catarina

¢ Sistema de Gestiio de Processos Eletronicos - SGP-e
, TERMO DE AUTUAGAO

Processo PGE 00004421/2019
Dados da Autuacdo

Autuado em: 02/10/2019 as 13:50
Setor origem: PGE/GAB - Gabinete do Procurador Geral
Setor de competéncia: PGE/GAB - Gabinete do Procurador Geral
Interessado: PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
Classe: REQUERIMENTO :
Assunto: REQUERIMENTO

Detalhamento: Pedido de cumprimento de Decisfio Judicial




PROCESSO PGE N° 00004421/2019
INTERESSADO: Associagdo dos Procuradores do Estado - APROESC

A Assoclagio dos Procuradores do Estado de Santa Caterina, vem,
respeftosamente, & presenca de Vossa Exceléncia requerer o que segue:

Em outubro do comrente fol implantada a diferenca remuneratdria decorrente
do descumprimento das decisBes proferidas nos autos dos Mandados de

Segurancas n. 2004.036760-3, 0029186-64.1997.8.240023 e 9016397-
12.1998.8.24.0000.

Entretanto, restam pendentes o8 valorgs referentes 2os meses de janeiro a2
setembro de 2019.

Cumpre ponderar que no Mandado de Seguranca n° 0029186
64.1997.8.24.0023, a decisfo monocrética exarada pela Desembargadora Denise de
Souza Luiz Francoski reafirmou o direlto dos impetrantes, diante da “viofacéo direta
aos principios da isonomia  da coisa julgada”

Dessa forma, a fim de evitar a aplicacdo do Decretc n. 344, de 8 de
novembro do 2019, no que se refere a0 processamento de despesa de exercicio
antsrior (artigo 46), requer-se ¢ imediato o pagamento de referidos valores.

S&o os tetmos em que pede defesimento.

Floriandpalis, e novembro de 2019

Presidente da APROESC

Avenida Prefito Osmar Cuibe, 183, Ed. Caiss Ceoner — Bloco B — Sala 704, Centro, Floriandpolis/SC, CEP £8015-100
TEL/EAX: (48) 37224225 . Cehuar: (48) 999870973
WWw aproeye.acg br! sproesc@aproesc.org br
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Associogho dos Procurndores do Estads de Santa Colaring

- O preceito constante do art. 196 da Constituicdo Estadual, de
resto, ndo se submete as limitagdes de iniciativa legisiativa que a
Constituicdio Federal impbe em relaciio a vantagens de natureza .
funcional, desde que instituido diretamente pelos representantes
do povo, no exercicio de um poder fundante, como o fol o de
Promover o reordenamento institucional do Estado (Doutrina de
Adilson Abreu Dallari e excerto de voto do eminente Ministro
Sepilveda Pertence).

- Seguranca concedida.

Em raz3o do ingresso de novos Procuradores em 1998, estes, por sua
vez, no objetivo de alcangar a mesma situagfio juridica acima garantida,
ajuizaram o Mandado de Seguranga n. 1988.010977-9, o qual, iguaimente, foi
deferido pelo Tribunal de Justica, de cuja emenda se extrai o seguinte excerto:

MANDADO DE SEGURANCA ~ PROCURADOR DO ESTADO -
ARTS. 132 DA LEX MATER E 37 E 103 DA CARTA POLITICA
CATARINENSE - ES\VA DE NORMA JURIDICA — IMPOSSIBILIDADE
DE CONTROLE DIFUSO NO WRIT - EQUIPARAGAO DE
VENCIMENTOS COM O PROCURADOR DA ASSEMBLEIA
isﬂglsmnva - TRATAMENTO PARITARIO — ATRIBUICOES

de Procurador do Estado, e no intuito de garantir, aos empossandos, a isonomia
remuneratéria com os demais membros da carreira, os quais j& eram agraciados
com o direito por determinaggo judicial, bem como para evitar a Necessidade da
Propositura de demandas individuais a cada ipgresso de novos Procuradores, a

APROESC impetrou o Mandado de Seguranca n. 2004.038760-3, cuja ementa
se transcreve:

Mandado de Seguranga. isonomia de vencimentos. Procuradores
do Estado e Procuradores da Assembiéia Legisiativa. Exegese do

artigo 196 da Co L. A
bt IBtft:iqlo Estadual. Auto-aplicabilidade. Ordem

AV. PREFEITO OSMAR CUNFA, 183, Ed, Celsa Conter —~—p = _
TELIFAX: (48) 32224225/ TEL: (48) yé'fg&?.o%'m b c‘"@w"‘;u ,°,"1',‘;"’.h3""3° 88015-100.
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sucmm Estadual, em norma genérica dependente de
assegurou isonomia vencimental aos servidores
aadmmahﬂ,mmdemdoambul;éeslgm
ou assemethados do mesmo Poder ou ndo (art. 26, §§ 1°e 2°), e, em
dispositivo especifico, tratou da isonomia entre os Procuradores
dos Poderes do Estado (art. 196), estabelecendo as atribuigGes dos
Procuradores do Estado e dos Procuradores da Assembiéia
Legislativa (arts. 103 @ 37), é evidente que em relaciio a estés a
garantia constitucional nko depende de mediag&o legislativa. (MS
n® $8.001267-0, rel. Des. Anselmo Cerelio)
"0 mandado de seguranca no é substitutivo da ac#o de cobranga”
(ETF, simula n® 269) e "ndlo produz efeitos patrimoniais em relagdo
a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados
administrativamente ou pela via judicial prépria™ (STF, sGmula n°
271). (TISC, Mandado de Seguranca n. 2004.036760-3, da Capital,
rel. Des. Pedro Manoel Abreu, Grupo de Camaras de Direito
e Pidblico, §. 14-09-2005).

Como se Infere, a causa de pedir dos referidos writs foi a diferenca
remuneratdria entre o8 Procuradores da Assembleia Legisiativa e os

Procuradores do Estado de Santa Catarina, em contrariedade as disposigdes do
art. 196, da Constituictio Estadual.

Destacada decis&o judicial sedimentou entendimento ja consolidado
em precedentes do TJSC, no sentido de que a prépria Constituicdo do Estado
de Santa Catarina, por seu art. 196, traz aplicacio direta da isonomia
vencimental entre oe Procuradores dos Poderes, de modo que, além de ser auto-
aplicavel, impGe-se que a remuneracio dos membros da carreira da Advocacia

-~ de Estado, dos Procuradores dos Poderes, seja igual, tanto para os da
Assemblela Legislativa, quanto para os Procuradores do Estado.

A referida tutela coletiva, concedida no Mandado de Seguranca
proposto pela APROESC, surte efeitos que merecem descricdo, com o
desiderato de esciarecer a necessidade de seu cumprimento, em conformidade,

ademais - pela identidade das situacdes faticas e juridicas, como analisado no
item seguinte.

€

AV. PREFEITO OSMAR CUNHA, 183, Ed. Ceisa Center, Bioco B, eala 704, Centro, Floriandpolis/SC_ 88015-100.
TEL/FAX: (48) 32224225/ TEL: (48) 99987-0973 - apmew@nprommgép.b?-
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Associagdo dos Procuradores do Estodo de Sanlo Colorino

2. DA IDENTIDADE FATICO-JURIDICA E DO COTEJO ANALITICO.

Inicialmente, para demonstrar, escorreitamente, a identidede fatica e
juridica dos Mandados de Seguranga ns. 1988.088311-8 (paradigma) e
2004.036760-3 (coletivo), este da APROESC, impende esclarecer a igualdade
das situacdes de ambos.

Cumpre demonstrar, entéo, es identidades faticas existentes entre
a decisgo paradigma e a decisfio coletiva da Aproesc, bem como realizar o
cotejo analitico entre os julgados em questsio, demonstrando que foram dadas
solugbes de mérito uniformes.

Circunstincias adbiadas pelo acérdéio paradigma
(Mandado de Seguranca n. 1988.088311 -8)

As premissas fatico-juridicas ds decisso do Mandado de Seguranga

n. 1988.088311-8 (9.812), foram as seguintes:;

Os impetrantes, todos Procuradores do Estado, buscam, com
fundamento no art. 39, § 1°, da CF, @ no art. 196 da CE, paridade
;e:]mm com os Procuradores da Assembléia Legisiativa,
No mérito, a seguranga é de ser concedida,

A paridade remuneratéria pretendida pelos impetrantes &

“Art. 186 - Aos Procuradores dos Poderes do Estado e aos delegados
de policia & assegurado o tratamento isondmico previsto no art. 26, §§
1° 8 2°, aplicando-se-thes o disposto no art. 100, | a 11",

[...] O constante do § 1° do art: 26, que traduz no ambito estadual a
isonomia assegurada aos servidores pelo § 1° do art. 39 da Constituigao
Federal, consfitui, na veg!:as, a génese do direito cujo reconhecimento
perseguem os impetran

Prescrave esse dispositivo;

"A lei assegurard aos servidores da administragéio direta isonomia de
vencimentos para cargos de atribuigbes iguais ou assemelhados do
mesmo Poder ou entre servidores dos Poderes Executivo, Legislativo &

Judicidrio, ressalvadas as vanta ns de cardter individual e as re|
anamrezaouaobwdomngg'. o
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Garante-ee, al, a isonomia acs servidores em geral dos trés Poderes,
condicionando-a a ocoméncia de cargos de atribuigbes iguais ou
assemelhados. )
Ants tal norma, se afigurs, na verdade, dispensave! a disposigao contide
no art. 198, eis que os Procuradores j& teriam reconhecido o direito
2 isonomia pelo preceito constitucional genérico.

Justifica-se, 0, que ela fenha sido assegurada em preceito
especifico na -Constiti ndio s6 em atengiio as relevantes
atribuighes dos Procuradores do Estado, que si&o alvo de
fratanvento.expresso na Constituigdo Estadual, deles se ocupando
o art. 109 ¢ seus pardgrafos, como porque acs Procuradores do
Estado, -a -que ¢t dem a representacio do Estado, judicial e

témoomo gorisvante o art, 37 da Constituigio
E-um.-.a représentaclio judicial e extrajudicial do Poder

Seria na verdade superfetacéio - como o impde a Constituico no caso

dos servidores plblicos em geral (§ 1° do art 28), - exigir-se lei —
complementar para estsbelecer a isonomia entre os Procuradores
vinculados ao Poder Executivo e 0s Procuradores da Assembléia, se
aqueles e esles ja esido definidos na Constituicgo e fixadas suas
respectivas atribuicdes fundamentais.

Bem por jsso, venerando acordéo do Primeiro Grupo de Camaras desta
Corte no MS n. 8.553, relator o eminente Des, Francisco Oliveira Fitho,
J& assentou que "o art. 196 da Constituiciio Estadual constitui regra
de eficacia plena, dbrigando normmatividade suficiente para
possibilitar sua aplitdglio, nfo atentando contra a Sumula 339 do
Excelso Pretorio”.

Nem se hd de negar ao Constituinte Estadual compet¥ncia para dispor
a respeito.

[..] A Independéncia de lei regulamentar para eficacia do art 196 da
Constituicio Estadual, no caso, & tanto mais evidente, se o dispositivo
constitucional de que se trata, enfatizando a norma geral do art. 26 da
Constituicdo Estadual, confere tratamento isonémico especifico a
categorias de servidores pablicos que tém assento constitucional (arts.
103 e 37 da CE).

Por fim, @ tendo em vista argbicdes constantes das Informagbes
prestadas pelas dignes auloridades coatoras, anote-se que ao
reconhecer a isonomia no caso n#o se estd contrariando a Stmula 339
do egrégio Supremo Tribunal Federal, sené@o que aplicando disposigao
consﬁNdon;lr cuja implemento n&o se condiciona 2 existéncia de lei
Na licdo de Oswaldo Aranha Bandeira de Mello (Principios Gerais de
Direfto Administrativo, Forense, 1974, vol. |I, pag. 42), o Judicidrio ao
assim decidir "Néo assume com Isso fungo legislativa. N&o usurpa
poderes de outrem, Mas, efetiva a sua propria fungao de intérprete
Gitimo do direito, fazendo prevalecer a Lei Malor, o texto constitucional,
sobre a lei ordinéria, que aquela deve subordinar os seus preceitos”,
N&o se diga, igualmente, que o principio isondmico representa norma de
vinculagdo. Conforme leciona o acatado Didgenes Gasparini (Direito
Administrativo, Saraiva, 2° edigio, 1992, pag. 152), "A isonomia e a
paridade de vencimentos nfo significam vinculagédio, como parece
Indicar o inc. Xill do art 37, ao ressaiver da vedacsio ai institida ('é

vedada a vinculagfo ou equiparagfio de vencimentos, para efeity de i
remunerag@o de pessoal do servico publico, ressalvado o disposto no -
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inciso anterior & no art. 39, § 1%) a isonomia regulada no § 1° do art. 39,
A vinculag@io & o afrelamento, para fim de refribuigo, de um cargo a
auiro, que funciona como mecanismo de reajustamento, de modo tal que
a majoracgo deste leva, automaticamente, & majoracio daquele. Essas
vinculagBes estfio genericamente vedadas pelo inc. Xl do art, 37 da
Constituicao Federal. O atrelamento a indices ndo nos aprece vedado",
Desta forma, expressamente excluida da proibic&o do art. 37, XHI, da
CF, a isonomia n&o implica em vinculac8o de vencimentos.

Restando cldra a intengéio do legislador constituinte em manter
num mesmo patamar de vench '

Executivo e do Legislative, em face da identidade de atribuicoes
entre os reféridos cargos, inegével a presenca , no caso, do direito
liguido e certo.

Por isso, defere-se a segtiranga impetrada.

Circunstincias adotadas pelo acérdio da APROESC
(Mandado de Segurancga n. 2004.036760-3)

Ressalte-se que fol, lgualmente, esse o quadro fatico-juridico do
acorddo do Mandado de Seguranca da APROESC. Confira-se:

impgunu mandado de seguranga com pleito liminar em face do
Secretério de Estado da Administracéo e do Procurador Geral do Estado
de Santa Catarina, postulando a equipara¢do.dos seus vencimentos
aos dos Pmm&mum de Santa Catarina,
F'l?dtante a incorporagéo da denominada “verba de equivaléncia”,

2. Concede-se parcialmente a seguranga.

2.1. Aimpetrants pretende incluir nos vencimentos dos seus assoclados,




W@mqwhwmmno

Tal Mwu disciplina_genérica, dependents da lei
corplementar, surtindo_efeitos .désde a_entrada o gor_da

11

r r

titliga0 .Calannpnse, oo oK
DAnGao ll'mf‘w‘?”ﬂqd Lin .. (IOE - '-.-;-.
No mesmo viés, haure-se da jurispru desta Corte ca:
DADO &amumuf;a — ISONOMIA' DE VENCIMENTOS
ENTRE DORES DO ESTADO E PROCURADORES DA
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA — ART. 196 DA CONSTITUIGAO
ESTADUAL - —~ - AUTO-APLICABILIDADE DO TEXTO
CONSTITUCIONAL SUMULA 338 DO STF — VIOLACAO
INOCORRENTE.
Se a Constituicdo Estadual, em norma genérica dependente de
regulamentacio, assegurou isonomia vencimental aos servidores da
administragfio direta, ocupantes de cargos de afribuiges iguais ou
assemethados do mesmo Poder ou n&o (art 28, §§ 1° e 2°), e, em
dispositivo especifico, tratou da isonomia entre os Procuradores dos
Poderes do Estado (art 196), estabelecendo as atribuigbes dos
Procuradores do Estado e dos Procuradores da Assembléia Legislativa
(arts. 103 e 37), &6 evidente que em relago a estes a garantia
constitucional no depende de mediacéo legislativa’' (MS n® 98.001257-
0, da Capital, relL Des. Anseimo Cerelio, j. 13.5.98)
‘EALim. se o referido auxilio foi incorporado acs vencimentos dos
Procuradores da Assembléia Legislativa Estadual, o impetrante faz jus
4 sua percepclio, em virtude da paridade remuneratéria que lhes foi
concedida.” (MS n° 04.004204-3, da Capital, j 10.11.04)
[...J.
3. Por todo o exposto, conceda-se parcialmente a seguranca.

Assim, mostra-se inequivoca as circunstidncias em que se
assemelham oS casos confrontados, porquanto em ambos se decidiu acerca da
equivaléncia remuneratdria entre os assim denominados, pela Constituigao do
Estado de Santa Catarina, Procuradores dos Poderes.

Ante a exposta identidade de premissas faticas das decisGes dos
citados Mandados de Seguranga para analisar o mérito da controvérsia e as
circunsténcias em que se assemelham os casos confrontados, importa que se
realize, do ponto de vista do enquadramento Juridico, o cotejo analitico entre as
razdes de decidir firmadas no acérd&o paradigma, de um lado, e no acdrddo da
APROESC, de outro. Veja-se:
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ACORDAO PARADIGMA
Mandado de Seguranca 1988.088311-8

ACORDAD DA APROESC
Mandado de Seguranca 2004.036760-3

Principais dispositivos constitucionais
questionados: arts. 26, §§1°e 2°, e art. 196,
da Constituicio do Estado de Santa Catarina.

FUNDAMENTACAO

1. Procuradores do Estado e Procuradores da
Assembléia  Legislativa, Isonomia de
vencimentos assegurada pelo arl, 196 da
Constituigéo Estadual.

- ApGs estabelecer que "a lei assegurard aos
servidores da administrac8o direta isonomia
de vencimentos para cargos de atribuictes
iguais ou assemelhadas do mesmo Pader, ou
enfre  servidores do Poder Executivo,
Legislativo e Judiciario ..." (art. 26, § 1°). numa
disposicao genérica, Cuja implementacdo
depende de lei complementar, a Constituicao
Estadual assegura, de forma espacifica e
expressa, a isonomia enfre os Procuradores
dos Poderes do Estado (ait. 196). Esta @ltima
disposicio tem em vista 0s Procuradores do
Estado e da Assembléia Legislativa, que t&im
disciplina constitucional (art. 103 e paragrafos
em relago aos Procuradores do Estado-e art
37 de referéncia aos Procuradores da

respectivas  alribuicbes ali definidag, g3
dispensar iei complementar ao que claro ja
esté no préprio texto constitucional,

representantes do povo,
no exercicio de um poder fundante, como
0 foi o de promover o reordenamento
institucional do Estado (Doutrina de Adilson
Abreu Dallari
Ministro Sepiiveda Pertence),

Principsis dispositivos constitucionals
questionados: arts. 26, §§1° e 2°, e art, 196,
da Constituicio do Estado de Santa Catarina.

FUNDAMENTAGAO

Com efeito, a Constituicio Estadual de Santa
Catarina assegura ‘aocs servidores da
administrago  direta isonomia de
vencimentds para cargos de atribuicdes
iguals ou assemelhados do mesmo Poder ou
enire servidores dos Poderes Executivo,
Legislativo e Judiciario, ressalvadas as
vantagens de carater individual e as relativas
a natureza ou ao local de trabalho® (artigo 26,
‘§ 1%, condicionando a regulamentagdo e
aplicacio desse preceito a edicdo de lei
complementar (§ 2°),

Jé ‘em seu arligo 196, disciplina de forma
especifica.o caso em andlise, garantindo aos
Procuradores dos Poderes do Estado e aos
Delégados dé Policia o fratamento isondmico
previsto no dispositivo supramencionado.

Tal previs@io refoge & disciplina genérica,
dependente de lei complementar, surtindo
efeitos desde a entrada em vigor da
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Assim, verifica-se que as Interpretagbes juridicas para a mesma
fético-juridica foram idénticas, porquanto as decisdes judiciais
possuem a mesma raffo decidendi, qual seja, a auto-aplicabilidade do art. 196
da Constituifo Estadual, @ a mesma determinag@o judicial, qual seja, que se
mantenha a lsonomia de vencimentos entre. os Procuradores do Estado e os
Procuradores da Assemblela Legislativa.

Dessa feita, em tais cendrios — da deciséo no Mandado de Seguranga
Coletivo (que ampara todos o8 Proouradores do Estado, ativos e inativos), das
decisdes nos Mandados de Seguranga com diversos litisconsortes, da auto-
aplicabilidade do art. 196 da Conatituico do Estado de Santa Catarina e da
consolidada jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina,
a paridade de vencimentos dos Procuradores do Estado de Santa Catarina com
os Procuradores da Assemblela Legislativa é medida imperativa.

3. DOS EFEITOS DA TUTELA COLETIVA DE DIREITOS

Como visto, o Tribunal de Justiga de Santa Catarina, inicialmente,
garantiu @os Procuradores do Estado isonomia remuneratéria entre os
Procuradores dos Poderes, ao analisar os Mandados de Seguranga ns.
1988.088311-8 (9.612) e 1998.010977-9, sendo tal direito estendido a todos os
membros presentes e futuros da cameira de Procurador do Estado no Mandado
de Seguranga Coletivo impetrado pela APROESC, n. 2004.036760-3.

Nesse ponto, n&o se pode olivdar o que disp0e o art. 21 da Lei Federal
n. 12.016, de 7 de agosto de 2009 (Lel do Mandado de Seguranca):

Art. 21. O mandado de seguranca coletivo pode ser impetrado por
partido politico com representagéio no Congresso Nacional, na defesa
de seus interesses legitimos relativos a seus integrantes ou 4 finalidade
partidéria, ou por organizacdo sindical, entidade de classe ou
associaglo legalmente constituida e em funcionamento ha, pelo menos,
1 (um) ano, em defesa de direitos liquidos e cerntos da otalidade, ou de
parte, dgs seus nmng:sa:u am%hdos, na forma dos seus estatutos e
desde que pertinen suas des

e p ; nalidades, dispensada, para tanto,
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Paréagrafo Gnico. Os direitos protegidos pelo mandado de seguranca
coletive podem ser; o

| - coletivos, assim entendidos, para efeito desta Lei, os transindividuais,
de natureza indivisivel, de que seja titular grupo ou categoria de pessoas
ligadas entre si ou com a parte contréria por uma relagdo Juridica basica;
Il - individuais homogéneos, assim entendidos, para efejto desta Lei, 08
decorrentes de origem comum e da atividade ou situagéo especifica da
totalidade ou de parte dos assoclados ou meémbros do impetrante.

Assim, o mandado de seguranga coletivo se caracteriza e tem efeitos,
portanto, de possibilitar a tutela coletiva de direitos por entes representativos,
evitando dispersio de variadas decisdes e entendimentos sobre a mesma
questao juridica, solucionar a controvérsia em um Unico processo, otimizando e
economizando a prestacsio da futela jurisdicional, amparar situagdes faticas e
juridicas de todos aqueles que possam ser atingidos pela decis&o, com
implementagao da igualdade seguranca juridicas,

Esses’ os objetivos e efeitos buscados e, por mais relevante,
concretizados na tutela coletiva do Mandado de Seguranca n. 2004.036760-3,
que ora se pretende cumprimento, evitando-se, consequentemente, a
judicializagsio de decisao j& transitada em julgado que, por tal razdo, impde-se
deferéncia. ‘

4. DA COISA JULGADA

Da mesma forma, no presente requerimento n&o é demais levantar
que a coisa julgada coletiva esta regulamentada né Lei Federal n. 8.078, de 11
de setembro de 1990 (Cbdigo de Defesa do Consumidor), sendo disciplinado
que a sentenca fara coisa julgada “ultra partes, mas limitadamente ao grupo,
categoria ou classe, salvo improcedéncia por insuficiéncia de provas, nos termos
do inciso anterior, quando se tratar da hipétese prevista no Inciso Il do paragrafo
unico do art 81", conforme inciso Il do art. 103, e também “erga omnes, apenas
No caso de procedéncia do pedido, para beneficiar todas as vitimag e seus

Sucessores, na hipdtese do inciso [I| do paragrafo unico do art 81 ", @ teor do
inciso il do art. 103.
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Cedigo que a coisa juigada se trata de categoria processual
concretizadora do principio da seguranga juridica (Constituigiio Federal, art. 5°,
caput e inciso XXXV1), amparando situagdes juridicas j& consolidadas pelo
tempo, impedindo a alteragéio do quanto definido (a nfio ser pelos procedimentos
préprios legaiments estabelecidos) e impondo o cumprimento do quanto restou
decidido.

Outrossim, a coisa soberanaments julgada & aquela que nao &
possivel mais ser alterada, considerando o transcurso do tempo de dois anos
para propositura de aglio resciséria. E o caso de ambos os mandados de
seguranga abjetos de cotejamento ora realizado.

Importa ressaltar que a coisa julgada tem assento constitucional,
estabelecida sua intangéncia pelo art. 5°, XXXVi, assim disposto: “a lel néo
prejudicara o direito adquirido, o ato Juridico perfeito @ a coisa julgada”.
Note-se que, se nem mesmo a lei pode prejudicar a coisa julgada, & concluséo
singela que, de igual modo, a Administragdo Pulblica, por atos ou omissdes
administrativas, n&o pode prejudicar a coisa julgada emergente das
mencioandas decisbes do Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

Nesse cenério nomativo, as iguals coisas julgadas devem receber o
mesmo tratamento, convolando-se, tal atuar, no respeito aos principios da
igualdade e da impessoalidade. Isso porque, “os fatos de igual natureza devem
ser regulados de modo idéntico [Ferrara, vol. |, p. 227.]. Ubi eadem legis ratio, ibi
eadem legls dispositio; onde se depare raz#io igual 4 da lei, ali prevalece a
disposi¢so correspondente, da norma referida™.

Tal similitude se comprova com o cotejo ja exaustivamente delineado.

! Carlos Meximiliano, Hermendutica e Aplicagiio do Direito, 18® ed., Rio de Janeiro: Forense,
1998, p. 208-209,
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5. DO PEDIDO

Dessa forma, considerando a exist8ncia de coisa julgada coletiva e a
identidade de situagtes juridicas de todos 0s membros da carreira de Procurador
do Estado, decorrente de acord#io transitado em julgado exarado nos autos do
Mandado de Seguranga n. 2004.036760-3;

Considerando os demais Mandamus retratados nessa peca, os quais
garantem a isonomia remuneratéria entre os Procuradores dos Poderes do
Estado (Procuradores do Estado e Procuradores da Assembleia Legislativa):

Considerando que, conforme certidfio expedida pela Direforia de
Recursos Humanos da Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina, os
Procuradores da Assembieia percebem, desde janeiro de 2019, o valor de RS
35.462,22, cujo valor corresponde a 90,25% do subsidio de Ministro do Supremo
Tribunal Federal; e ,

Considerando que, como consabido pela Procuradoria-Geral do
Estado, o referido valor nfo reflete o montante percebido, atuaiments, pelos
membros da classe final da carreira de Procuradores do Estado, respeitando o
escalamento das demals classes:

A Associagho dos Procuradores do Estado de Santa Catarina ~
APROESC, requer que sefa dado cumprimento aos acordéios prolatados pelo
Tribunal de Justica de Santa Catarina, acima ventilados, garantindo a isonomia

remuneratoria entre os Procuradores do Estado de Santa Catarina com 0s
Procuradores da Assembleia Legislativa.

Nestes termos, pede deferimento.

Florian6polis, 22 de setermbro de 201 9.

Fabiana %ﬂi Nogueira

Presidente da APROESC
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ESTATUTO DA ASSOCIACAO DOS PROCURADORES DO ESTADO
DE SANTA CATARINA

CAPITULO I
DA DENOMINACAO, SEDE, CONSTITUICAO E FINALIDADE

Axt. 1° A Associagfio dos Procuradores do Estado de Santa Catarina - APROESC -
fundada em 14 de dezembro de 1983, érglio representativo dos Procuradores do Estado em
atividade e aposentados, é uma associagiio civil de fins nfio econdmicos, cenr sede na Avenida
Prefeito Osmar Cuxnha, n° 183, Bloco “B”, Sala 704, Centro, na cidade de Floriandpolis, com

Parigrafo Grfico. Constituem receitas da APROESC:

1 - as mensalidades dos associados;

I - aluguéis;

11 - comissBes;

IV - a renda patrimonial;

V - a renda proveniente de aplicagdes financeiras;

V1 - es doagbes, peatrocinios, subvencdes, auxilios, contribuigbes de terceiros e
V1I - receites provenientes de empreendimentos, atividades e servigos.

Ast. 2° A APROESC tem por finalidade:

a) propugnar pela melhoria dos padndes de remuneragiio e de desempenho
profissional de seus associados, bem como pela salvaguarda das garantias constitucionais da
carreira de Procurador do Bstado;

b) congregar os Procuradores do Estado, promovendo a unidio, a integragsio, a
formagéio do espirito de classe ¢ a consciéncia funcional;

¢) propugnar pela assisténcia ¢ previdéncia social dos sens associades;

d) desenvolver atividades cutturais, recreativas e sociais;

e)mpﬁnﬁmmmm,ﬁﬁdﬂemajudﬁdmme,’mmdomﬂ
XX1 da Constituicfio Federal; '

f) impetrar mandado de seguranga coletivo, nos termos do art. 5°, LXX, b da
Cmﬂtﬁq&oﬂ?:&;qﬂ; -

uizar agles diretas de inconstitucionalidade e agdes civis publicas a
mmmmmmmemwmﬂmmﬁ‘@
piiblico e dos principios constitacionsis que norteiam & administracio piblica;

legados;

J) apoiar ou promover a edicio de trabalhos juridicos de relevante valor ci
ou de interesse geral;

7

h) articular-se com instituiches nacionais, por filiacfo, intercambio ou convénio,
para solucdio de problemas conuns ou especificos;




institwigdes juridicas nacionais ¢ estaduais,

Procuradoria Geral do Estado; _
m) prestigiar, sob todas as formas, a Procuradoria Geral do Estado, notadamente

airavés de agbes comuuns, visando resguardar a imagem das institisSes poblicas ¢ os

prineipios constitucionais sensiveis & i

n)deﬁmdcrohmeopmimﬂniopﬁblim

o)mmpmmmmmammde
seq interesse,

Art. 3° E vedada a participagsio da APROESC; por si om por seus érghos, em
atividades de natureza politico partidaria.

mrAmMmam&m&mmjmé
AmhﬁgNwionaldeHmmdomd:Mﬁmhmdo—mmmociadosaﬁhm‘
individual,

PmﬁatﬂfOﬁlﬁw.AAPRDESCpodqﬁ&momdasmﬁdadesdewdas' por
mmamm%nmmm K

CAPITULO I
DO QUADRO SOCIAL
Art. 5° Séo quatro as categorias de associados:
a) fundadores; ,
b) natos;
¢) beneméritos e
d) honorérics.

§1°MWM&$D’MM&&W&M&W&W_
§%°Amsmsﬁomw403maﬁvmwinﬁmqm

CAPITULO I
DOS DIREITOS E DEVERES DOS ASSOCIADOS ’
Art. 7° Sio direitng dos associados: N |
J— e
) Votar ¢ ser votado para os cargos eletivos da APROESC; 7
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Qmmmwuﬂaﬁgmmm&dedmﬁmm
e) ser beneficidrio dos programas assistencisis, mﬂm&maﬂmm
financeiros, € outros estabelecidos pela Associagios
£) apresentar propostas ¢ sugestBes aos 6rgios da APROESC ¢ aditar s que sejam
eto de exame e deliberaglio;
&) interpelar, por escrito ¢ fundamentadamente, 2 Diretosia ou qualquer Diretor,
de assuntos relativos & administraciio da APROESC;
h) participar das atividades culturais, recreativas e socizis da APROESC;
i) propor a concessiio de tiulo de associado benemérito e honorério;
J) propor a concesslio da comenda Amigo da APROESC.
11 —~ Fundadores, homorérios € beneméritos:
— . 8) participar das atividades culturais, recreativas e sociais da APROESC;
' §1° Aos associados fundadores que ostenter a condiciio de Procurador do Estado, _
- aplicam-se as disposigdes do inciso anterior. =
§2° E condiglo para o exercicio de qualquer dos direitos previstos neste artigo

estar em dia com a Tesouraria da APROESC e, para candidatar-se, ser associado hé mais de 2
{dols) anos consecutivos.

Art. 8° Siio deveres dos associados fundadores e natos:
2) colaborar para a concretizacio dos objetivos da AssocCiacio;
b) participar assiduamente das Assembléins Gerais;

<) mmpireﬁmumnumﬁsmm,dmsmgmmmermlw&s,
d) pagar pontusimente as contribuiges devidas;

¢) comumicar & Diretoria qualquer ocomfncia de interesse da classe ou da
adwinistraciio da Associag¥io;

1) exercer com dedicagiio as fungSes que Ihes forem atribuidas;
g);ehrpdobomnomedué\smdaﬂo

o CAPITULO IV
— “t DAS EXCLUSOES E PENALIDADES

\{\
M?Sﬂtﬁdlﬁthm&uSocia!
1 —pela Diretoria:
a) o associado que solicytar, por escrito, sua exclusio;
b) 0 associade que deixar de exercer definitivamente o cargo de Procurador do
Estado, salvo por aposentadoria ou estar em disponibilidade remunerada;
¢) o associado que deixar de homrar, poru'&smmoonsecumosoummo/
Mmmdodemmommdamﬁhuigﬁedemdas. P
11 — pela Diretoria ¢ Assembiéia Geral: e j,""
a;oanomdoque,pdamdm,ml&:kobmmmodeqmgpmaqmég ¥
ES

de Procurador do Estado; o Al
b) atentar contra o patrimdnio ou o conceito da Associaciio; Ny o~
¢) nio cumprir sens deveres estatufrios; ’ ’ '\," "1"\
<) jpraticar awo contrério As agdes da Diretorfa da APROESC, com prejufzo aod\, |

ob]euvuspmemndmpehm




Axt, IO.Podaaomnb&nsu-apﬂmdummeiadnspehDhm:ﬁ,pordwisuo
de,nomirﬁmo,t&deseusm&nﬂn‘os,assemmlam

a)advm&:eizwmﬁudapumﬁmwamdado.masmdmnﬁmm
da mesma; :

CAPITULO V
DA ESCOLA DE ADVOCACYA DE ESTADO

Art, ll:ﬁmaiadaaﬁsoohchhdvowiadcﬁmdo,quemmroﬁedw:
a)dwmvohummhdu&cqmmemﬂper&fqommopmﬁﬁom}
dos associados;




DA ASSEMBLEIA GERAL

Art. 13. A Assembléia Geral € o Srglo soberano da Associagio e dela poderdo
os associados no pleno gozo de seus direitos estatutérios ¢ quites com a tesouraria. -

§ 1° A Assembléia Geral rennix-se-i:

a) ordinariamente, de dois em dois anos, no més de dezembro, para eleicio da
Diretoria e do Conselho Fiscal; annalmente, também em dezembro, para prestagdo de contas ¢
apresentagso de relatbrio de atividades pela Diretoria;

b) extraordinariamente, por convocagiio ‘do Presidente, da totalidade dos membros
do Conselho Fiscal, ou, ainda, por, no minimo, US(umqmm)dosmados.

§2°CompmhAmblﬁxGud

a)m&ommeamhmmrmwmmmwdo
Conselho Fiscal;
b) eleger, nos termos deste Estatuto, a Diretoria e 0s membros do Conselho Fiscal,

¢) deliberar sobre assuntos gerais de inteyesse da entidade e/ou dos associados.
1I - extraordingiria:

€) apreciar matérias que lhe tenham sido encaminhadas peio Conselho Fiscal ou
pela Diretoria;
b) julgar os recursos interpostos contrs atos da Diretoria ou do Conselho Fiscal,
bem como aplicar as penalidades previstas no art. 9°, Ii;
c)dadﬁrmhwbdenominmn%(dmsm)dosmuados.sobrea [
extinglio da Associagio e 0 destino de seu patrimdnio; 3
d) deliberar, pelo voto de no minimo 2/3 (dois ter¢os) dos associados, sobre a
reforme do Estamto;
¢) cleger, mpmodemnmh,oomnm&mmmmoocomm 7
dos cargos o priteiro an0 de mandato; .
ﬂdvﬂiﬁkp&omdemndmmM(dokms)dosmndos,osmbm’}/
da Diretoria e do Consellvo Piscal;

g)dcﬁbm-sohammmdemdaamdadedmdosammdog)
b} Aprovar o Regimento Intemo da Escola. _;,;f‘ i

Art, 14, A Asserbl&a Geral serd convocada amavés de Edital, ordmdotﬁh”
pzﬂ:hmdoemmmomsedednm&aldoﬁsmdoemsedcda\
Associagiio, com antecedéneia de, pelo menos, cinco dias da data marcada A remiso,
enviando-se 06pia do tnesmo aos associados com exercicio fimcional diverso do da Sede. 99,




mmmmmmemwmmmqwq
dwoﬁdosmnmhumdahmﬁxadammwdem

Artl&hhandﬁnﬂidommﬁaﬂnsompwmmmehiqbda
Diretoria.

Art. 17.Asmmamuﬁ.ewmmmmwmem
mmmmvwwwg.mmmmmms
myﬂumﬁaﬂoﬁmﬂaﬂmwnﬂo,misiﬂmo,mirmﬁo,mquﬂm
wwﬁm,xmimmdmmMsmdesm“adw.

Art IS.mmmﬁmammﬁmmﬁpﬁommhﬁm
a&ﬁgﬁodnquﬁmmmmmdowmeddm&m&amﬁm
mmqmm&memamm-mmmemm.

Pﬁmmmm&memu&ﬁbumammmseﬂo
Computadas as presengas e votos dos associados natos,

b) 0 Vice-Presidente;
c)ovmhedmkegiomi;
d) o Diretor de Previdéncia e Convénios;
;))oDhetoréi:EsuohdeAdvoMﬁadeEMIdm -

© Diretor Comunicagfio e Eventos;
ﬁ)oP:imeimSmcﬁrioc-

Yo Seisimdo S srio:
i) 0 Primieiro Tesoureiro; -
) © Segundo Tesoureiro.

Paﬁgmﬁ)mﬁm.owmdeﬁwm Associagio nBo poders exercer
dh’cixodevoix:uas.ﬁmmbléin(iunis. * =

Art. 20. Cabe & Diretoria:




b

h)mmpmh.dmi&eﬁ:mamthmhdamm
i) dar posse 4 nova Diretoria;

J) cumprir e fazer cumprir as disposiches estatutirias e regulamentares e as
Wiberages legitimaments emanadas dos érgios competantes da APROESC;
k) manifestar oficialmente a opiniio da classe, nos assuntos relevantes de
interesse desta;

1) estudar ¢ propor medidas de cariter financeiro, econdmico, cultural, recreativo e
social, de interesse dos associados;

m) superintender a administragio do patrimbmio da APROESC, autorizando o
Presidente a adquirir ou alienar bens méveis;
n) autorizar reformas nes instalacSes de sede social;
o) desenvolver intercdmbio com entidades represenmtativas de advogados,
nacionais ou estrangeiras, no interesse da classe;
p) alterar o percentual da contribuiclio obrigatoria dos associados; e
q) autorizar a aquisicio nko onerosa de bens imdveis;

1) conferir prémio ou condecoragfio anual ao associado que roais tenha contritaido
para elevar a dignidade da carreira;

8) promover a divulgaciio das atividades da APROESC, -através de informativos e
outros meios de commmicac#o;

t) promover & edicSo do jornal da APROESC.

Ast. 21. A Diretoria reunir-se-4 ordinariamente uma vez por meés; e
extraordinatiemente quando convocada pelo Presidente.

Pardgrafo (nico. As deliberages serfio tomadas por maioria dos presentes,
cabendo ao Presidente decidir em caso de empate.

Art. 22. Os cargos da Diretoria sfio privativos dos associados natos.

Art. 23. Ao Presidente compete:
&) represertar a Associachio ativa e passivamente, em jufzo ou fora defe, podendo

b) despachar o expediente sdministrativo da Associagio; .
¢) autorizar a realizagiio de despesas; "
d)mjmmeomoTesomﬁm,dleqmeMsdmemosque “)‘
envolvam obrigaghes ¢ movimentacBes
¢) indicar os titalares dos cargos o eletivos, bem como designar-thes substitutos
em seus impedimentos;
f)presicﬁrasranﬂmsdomremmeuAmHauGums;
g) convocar as Assembléias Gerais, na forma estatutiria;
m&mmmmmanhem@m;
jm&mm&mmmmm €
.E)wthrw emmpmmoﬁdmpehmc o'
representar, te ou por delegado especialmente designado
APROESC junto & Associagéo Naional de Procuradores de Estado, :

l}mibhmﬁasm&depmmnmednposx" respecti
administradores, propondo a substituiclio destes; = vos o

outorgar




DCUT G0 O

m) oontrair Dhim m w:, fimear compromisds’ -
direitos, desde que, quando exigido, tenha autorizagio da Assembléia Geral;
n) nomear associado para exercer cargo ou fingSo na APROESC:
©) nomear delegados que representem a APROESC om solenidades, congressos,
certames juridicos ou onde se fizer necessério; )
p)manmmmawmmmmm
casos especiais, tendo em Vista encargos socisis ou obrigactes que aurnentem o patriménio da
APROESC e as atividades sociais;
q) convocar 0 Colégio de Presidentes;
r) aprovar a edicdo final dos atos de publicidade e de comunicacfio;
5)'mmmmmmwdoswmwo&umamm?dm
ou 2 qualquer érgéo da APROESC, desde que no interesse da Associagio ¢ seus associados.
Parfigrafo dnico. O Presidente que vier a assumir cargo em comissfo ou fimeio
mﬁmmmmmmmm&mﬁmmﬁm&' devendo ser
substituido na forma deste Estatuto,

Art. 24. Ao Vice-Presidente compete:
a) snbs&miroPmidmmmmﬁMsmimpedhnmx
b)mauihﬁmddega&sapdaﬂhmhmpeloﬁesim

Art. 25. Ao Vice- Presidente Regional compete:

a)mammmmhwoﬁasm

b)ideﬁﬁme]mwmhnhnm&mm&m
mmmdmm&mmmm

C}WQMMM'MMMWW
Jjunto 3 APROESC,

AnZG.MDhmdehwidencﬁedeCmmwm
a)mmmai&miﬁadoﬁmidu.pwm&:dofﬂm&mmdeﬂq
b)comolarwmnlwmdeﬁdammnmnidopdaAPROESCe

qmlhesejmcmﬁadapormhdm,dehmmﬁrmcnhn,comidmdo-se
o disposto na alfnea anterior;

c)pmmrt[limiaaﬁasmtumﬁdmniﬁzh;
d)mporaodchac&odecmv&ﬁwdem-mosmociados,
cspecia)mmncmétmassimhlemﬁdmci&h;

¢) controlar a prestagiio de servigos pelas entidades que mantenham convénio com
2 APROESC;

mtz?.MkadandadeAMdeEmdocompﬁe,alémde
m’btﬁg&esdt)eﬁlﬁchsmw\ukgimmm:

" a) disigic s stivided iministratives ¢ e In0es da

unrxpnndocﬁmmdocmmuusdoMemmmdonmhmm




= escolher ¢ substituir os integrantes do corpo docente, “ad \ (
- Conselho Administrativo e Pedagégico; AP

€) propor a0 Conselhd Administrativo ¢ Pedagdgico o valor da gratificagio dos
professores pelas aulas ou palestras ministradas ¢ pelo fornecimento de material didético:

1) propor a0 Conselho Administrativo e Pedagégico o valor da contribuicgo dos
alunos, nos cursos em que Ihes for exigida;

g) adotar as medidas necessérias & divulgacfio dos cursos promovidoes pela Escola;

* " h) apresentar A Diretoria da APROESC, annalmente, os relatérios das atividades

administrativas e pedagégicas da Escola;

i) editar instrucles normativas e instrugBes gerais para a execucsio dos trabathos
da Escola; N

Art. 28. Compete 20 Diretor de Commicagsio & Eventos:

8) promover a divulgacio das atividades da APROESC, através de informativos e
outros meios de comumicagiio;

b) editar o jornal da APROESC; —

<) dar publicidade &s conquistas e realizagfies dos associados da APROESC;

d) manter atualizada a pigina da APROESC na interner;

&) executar 08 events e atividades sociais da APROESC, dando-thes a necesséria
cobertura publicitiriag ‘

f) encaminhar & imprensa, cuvido 0 Presidente, notas e maérias de interesse ds
classe;

€) Ouvir e relatar as eventuais crfticas e sugestSes dos associados;

h)puﬁwﬁosos&mismrdnﬁmdmmaaﬁﬁdﬂu;mmmiomis,nio
compreendidos nas atribnigSes dos demais diretores.

Art. 29, Ao Secretério compete:

a) lavrar e assinar as atas das sessdes da Diretoria e das Assembiéias Gerais:
b)mmmnlinﬁooeaqwﬂiumedncumnmdnhm;
¢) substituir 0 Vice-Presidente na hipétese do art. 24, a.

AnBO.AoSegmdoSeueﬂﬁomuemxiﬁaroSeuuﬁoesuhsﬁmi—hm
smﬁlmsonimpqﬁmum

Att. 31. Ao Primeiro Tesoureiro compete:

a)mm:mmbmmkﬂm.squﬁudosmch&n,os -
donativos e valores da Associaglio;

b) efetuar pagamentos da Associagao; \\‘)\

*c)asﬁw_mmoheﬁthnm,mchéqun,dwmmouﬁmlqsdc {
responsabilidade pecunidria da Associagiio;
mwmmwommmm

-

-

Art, 32. Ao Segundo Tesomreiro compete auxiliar o Primeiro
substitui-lo em suas fhltas ou impedimentos. o




S~

Axt. 33. Os Departamentos, érglios executivos intermos, criados PHZupos s
Diretoria e aprovada pela Assembléia Geral, terBo sua amagiio e estrutura regulat,

Paragrafo &mico. Os diretores de departamento sestio escolbidos por delifd acdo
Diretoria. -
Seclio Il
DO CONSELHO FISCAL

~

An34.AoCmscﬂmFmLinngmdoport&mhms&nﬂuuedokmm,

a)desm.dmasmhmﬁndmmwhnehmmiioqa&sdmsw
Presidente;

mecumbe:

b) convocar, pelo voto undnime seus membros, 2 Assembléia Gera) Ordindria
extraordindriz, quando julgar necessério; .

cjemnim,qmndolhemacmbiﬁdadedamm;

d) emitir parecer anual sobre as contas da Diretoria:

e)daﬂauwomzoomdopammemhosqne&harem,m
Justificativa, a trés reunjdes consecutivas ou cinco aiternadas.

§I°OCmselhoFiscdsmmmdaideﬁbuucomatomﬁdadedeseus

§2°Osuplmmsa-icomoadomponﬂlmmmmdeimpedimmmde
;g_mlqmrdosﬁmlmu;deﬁnhhmqnndoduhmdovmmdmmgosdomu!ho
iscal.

§3°Se'wimnwmdosmpuosuplmnﬁswudo.

membros.

Seglio IV
DO COLEGIO DE PRESIDENTES

-

Art. 36. O Colégio de Presidentes ¢ constituido peios ex-presidentedda
APROESCquemhmzl:omaﬂopmemucidoocum;




DAS ELEICOES

Arxt. 39. A Diretoria ¢ membros do Conselho Fiscal sexfio eleitos para mandatos de
dois anos, coincidentes entre si € por voto direto e secreto, em Assembléia Geral Ordindria.

Parhgrafo tinico. A Diretoria serd eleita pela maioria dos votos vélidos & nominata
apresertada (“chape™); o Conselho Fiscal entre 08 trés candidatos que obtiverem o maior
némero de votos, tendo como suplentes 05 dois subseqfientes. E permitida uma reeleigfio para
0 mandato subseqfients,

Art. 40. Péra preparaglio e conduclio do processo eleitoral, até quarenta e cinco
dies antes das eleicBes, send formada uma Comisséio de trés membros titulares ¢ um suplente,
escolhidos dentre associados fundadores ou natos, em pleno gozo dos direitos estatutérios e
que nfio estejam exercendo quaiquer cargo eletivo nem sejam candidatos.

§ 1° O Presidente da Associaglio indicard dois membros tintlares ¢ 0 Presidente do
Conselho Fiscal um titolar € 0 suplente .

§ 2° Em sua primeira reunifio & Comissio escolherd seu Presidente ¢ Secretério.

§ 3° A Comiss#io dissolver-se-4 com a proclamagsio dos resultados do pleito.

Art. 4]. Compete 2 Comissiio Eleitoral:

4) preparar, conduzir e fiscalizar 0 processo eleitoral, divulgando previamente as
regras do pleito;

b) receber, apreciar, deferir ¢ divuigar as candidaturas (chapas ¢ individuais)
apresentadas n0g termos deste Estatuto;

" c) decidir todos 0s incidentes suscitados, por escrito ou verbalmente, devidamente

registrados em ata prépria;

Parigrafo (mico. Das decisBes da Comiss#io Eleitoral cabers recurso A Assembléia
Geral, apresentado e julgado antes do infcio da coleta dos votos.

Art. 42. As chapes ¢ 0s associados concomentes deverfio rogistrar suss
candidaturas junto a Comissfio Eleitoral até vinte & um dias antes das eleigdes.

§ 1° O associado somente poderd concorrer a um cargo eletivo.

§Tﬂmmm,qobmdeind&immindimﬂespmtodos
0s cargos da Diretoria, contendo a assinatura de todos 0s candidatos. *°

§ 3° Encerrado o prazo de registro, em trés dias a Comissio Eleitoral indeferirs as
candidaturas irregulares ¢/ou decidich as impugnaces das mesmas eventualmente
apresentadas nO Mmesmo prazo.

§ 4° Esgotado 0 prazo acima, em cinco dias a Comissio Eleitoral divulgars a lista e
dsdnpceemdadmu,bmmh&ociﬂonmnpnﬁdmdaddﬁo,ganeﬁndo
o direito de voto por comrespondéncia, O

§ 5° Nilo serfio accitas chapas que contiverem nome de associado que
mmmamumammamasddm

Art. 43. As eleigSes dar-se-5io na Assembiéia Geral realizada no més de
M,A'm&mhvum&pmmoinmwdomadz
para em seguida dar-se infcio 4 “Ordem do Dia™, 00 que concerne acs fis ¥

§ 1° A votagio e escrutinio iniciar-se-d0 somente
recursos 0postos s decistes da Comiss@io Eleitoral. ,q

AV. PREF. OSMAR CUNHA, 183, Ed. CEISA CENTER— BLOCT




o

CAPITULO VIN

Pardgrafo Gnico. A Diretoria providenciars a insce deste
ma}mmmpﬁbﬁmp;:mm a inscriclio, Estatuto, ¢ suas

Axt. 48, Regimento i o
Geeal, respil o Im“;';e .pelaDuetomemvadoem




Art. 51. Os casos omissos nesse estatuto serfio resolvidos Rels
Pardgrafo tmico. Por iniciativa da Diretoria, ou em caso de recurso de sud Germsan,
2 poderd ser submetida & Assembléia Geral,

Ast, 52. Os cargos de diregiio criados pelo presente Estatuto serfio preenchidos por
indicacfio do Presidente, para mandato tamplio, até que sejam eleitos na forma do presente
Estatuto.

Art. 53. A prestaclio de comtas deverd obedecer aos principios da legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade, economicidade e da eficiéncia. Adotars préiticas de
gestiio administrativa. necessérias ¢ suficientes a coibir & obtengiio, de forma individual ou
coletiva, de beneficios ou vamtagens pessoais, em decorréncia da participacio no respectivo
processo deciefrio, dando-se publicidade, por qualquer meio eficaz, no encerramemo do
exercicio fiscal, apresentagfio do relatério de atividades ¢ das demonstractes financeiras da
entidade, sendo levados, a0 término da gestiio, & Assembléia Geral para aprovaco.

Art. 54. Este Estatuto entra em vigor na data de sua aprovaglio, conforme ata da
Assembléia Geral Extraordingria. o

Florian6polis, 31 de maio de 2010.
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PR TAINY EN AN LS CATARINA rm L a s e

@ ASSEMBLUIA LECHSTALIVA TTIHRLEORTA 1 RECU LA

CERTIDAO

oy
T S st s By D i

Certificamos, a pedido da Associaggo dos Procuradores do estado de Santa
Catarina - APROESC, que a cargo de Procurador da Assembleia Legis!_atwa do
Estado de Santa Catarina ¢ remunerado por meio de subsidio, cujo valor
corresponde a 90.25% (noventa virgula vinte e cinco por cento) do subsidio do
Ministro do Supremo Tribunat Federal e que hoje perfaz o valor de R$35.462,22
(trinta e cinco mil, quatrocent sessenta e dois reais e vinte e dois centavos).

E, para constar, Ey % Graziela Meller Milaneze, lavrei a presente
CERTIDAO aos seis dias do 8 de fevereiro do ano de dois mil e dezenove, e
que vai visada pela Sra. JANAINA MELLA, Coordenadora de Processamento do
Sistema de Pessoal da A mbléia Legislativa do Estado de Santa
Catarina....................,.........__

...........................................................................

. "'""""'"":""'dﬂ_" ina.Me”a................-......-.---......-......--.
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MSn. 94612

Brro! Indicador nfio definido.

Mandado de seguranga n. 9.612, da Capital
Relator: Desembargador Jolio José Schaefer.

n. 9.612, da comarca da Capital, em que € impetrante Naldi Otavio Teixeira e outros,

= Procuradores do Estado e Procuradores da Assembléia
Legislativa. Isonomia de vencimentos assegurada pelo art. 196 da

- Apbs estabelecer;que “a lei assegurard aos servidores da
administragfio direta isonomia de vencimentos para cargos de
atribui¢Ses iguais ou assemelbadas do mesmo Poder, ou entre
servidores do Poder Executivo, Legislativo e Judicidrio ..." (art.
26, § 19, numa disposiclio genérica, cuja implementagfo depende
de lei complementar, a Constituicio Estadual assegura, de forma
especifica e expressa, a isonomia entre 08 Procuradores dos Poderes
do Estado (ert. 196). Esta Gitima disposigio tem em vista os

 Procuradores do Estado e da Assembléia Legislativa, que tém

disciplina comstitucional (art. 103 e pardgrafos em relagiio ao0s
Procuradores do Estado ¢ art. 37 de referéncia aos Procuradores da
Assembléia Legislativa), com suas respectivas atribuicBes ali
definides, 2 dispensar lei complementar ao que claro j4 estd no
proprio texto constitucional.

- O preceito constante do art. 196 da Constituigdo Estadual,
de resto, nfio se submete as limitagBes de iniciativa legislativa que a
Constituico Federal impde em relagio a vantagens de natureza
funclonal, desde que instituido diretamente pelos representantes do
povo, no exercicio de um poder fundante, como o foi o de promover
o reordenamento institugional do Estado (Doutrina de Adilson
Abreu Dallari e excerto de voto do eminente Ministro Septlveda
Pertence),

- Segurang¢a concedida.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de mandado de seguranga

Goh Noc InfAin ined




ESTADO DE SANTA CATARINA
A GERAL DO ESTADO
GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO

PGE 442112019

Assunto; Pedido de cumprimento de decisfio judicial,
Origem: Procuradoria Geral do Esia.do - PGE.
Interessada: Procuradoria Geral do Estado - PGE,

DESPACHO i
Encaminhem-se os autos & Consuitoria Jurfdica para anélise. 3 [
‘ 5
g
o 3
Florianépolis, 03 de outubro de 2019 o
&,

CELIA IRACI DA CUNHA
Procuradora-Geral do Estado :

Av. PrmdtoOsmarCuuhl.mEd.JJ. wm.m-m&md—n%m-mm (49) 3064-7600



ﬁ ESTADO DE SANTA CATARINA
: ' PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
CONSULTORIA JURIDICA

Parecer n°

Processo: PGE 4421/2019

Interessado: Associag@o dos Procuradores do Estado - APROESC
Oorigem: Procuradoria Geral do Estado

Ementa: Pedido de isonomia assegurado pelo art. 196, da
Constituicdo Estadual. Dispositivo constitucional autoaplicavel,
que dispensa a ediglio de lei. Direito reconhecido por meio de
decisfio judiclal transitada em julgado. Necessidade de
cumprimento da ordem judicial.

Senhora Procuradora-Chefe,

Os presentes autos tratam de pleito formulado pela Associagéo
dos Procuradores do Estado — APROESC, que € a entidade de representagdo dos
membros da carreira de Procurador do Estado, integrantes da Procuradoria Geral do
Estado, os quals s&o regidos pelas normas constitucionais (arts. 131 e 132 da CF, e
arts. 103 e 196 da CE) e pela Lei Complementar n° 317/2005.

A APROESC reclama a falta de pagamento da remuneragio
(subsidio) que as disposicles do art. 196, da Constituigio Estadual, conferem aos
cargos de Procuradores dos Poderes do Estado, nos seguintes termos:

“Art. 196 - Aos dos msdoEstldoeaos
delegados de policia é asseg

= 3
art. 26, §8 1° 0 2°, aplicando-se-lhes o disposto 1o art. 100, 1 a Ii.”

Vése que o disposiivo acima assegurou a isonomia
remuneratdria entre os Procuradores dos Poderes do Estado, de tal sorte que o teor

normativo com essa contundéncla encontra inspiracéo no principio constitucional da
igualdade, que opera nessa vertente como desautorizador da criagao de tratamento
diferenciado, nesse caso, entre servidores que se encontram em situag&o idéntica,

|gdoc_4d7425c¢-a3£1-4086-8126-0e075211772d tmp/ SVJ Pégina 1 de | |
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
CONSULTORIA JURIDICA

A condicdo de sefvidores ocupantes do mesmo cargo submete o
sistema de remuneracdio aplicavel as disposigles do art 39, § 1°, da Constituicéio
Federal, com redagéio dada pela EC n° 19/1998), que manda levar em consideracg3o
0s seguintes componentes na fixac#o da remuneracho:

BA’t 39 -

§ 1° A fixagdo dos padrbes de vencimento e dos demais

componentes do sistema remunerairio observars

!-anawmza,oqrwder&sponsabmdadeeacompfeﬂdade

dos cargos componentes de cada carreira;

1l - os requisitos para a investidura;

I - as peculiaridades dos cargos. “

No caso especffico dos Procuradores do Estado, o sistema de
remuneracdo que deve servir de modelo é aquele que ‘equipara as funcdes
exatamente idénticas, de mesmo grau de responsabilidade e complexidade, evitando,
assim, a criacaio de distorgbes salariais injustificaveis.

.Por isso, 0 ast. 196, da Carta Estadual, esta revestido de fortes
fundamentos constitucionais, que devem ser respeitados para dar perfeita concrecéio a
sua determinagéo, a qual consiste no pagamento igual remuneragio (subsidio) aos
Procuradores dos Poderes do Estado, balizando-se pelos valores pagos ao cargo de
Procurador da Assembileia Legislativa do Estado de Santa Catarina.

Esse caso especffico da igualdade remuneratéria entre os
Procuradores dos Poderes do Estado ja foi objeto de exaustivo debate no TJSC,
advindo daf as decisOes judiciais que reafirmaram a validade constitucional do direito
de isonomia censagrado pelo art. 196, da Constituiglio Estadual.

MS n° 1988.088311-8 (9.612)

“- Procuradores do Estado e Procuradores da Assembleia
Lagislaﬁva. Isonomia de vencimentos assegurada pejo art. 196 da
ual.
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
CONSULTORIA JURIDICA

- Apés estabelecer que "a lei assegurard aos servidores da
- administraco direta isonomia de vencimentos para cargos de
atribuicSes iguals ou assemelhadas do mesmo Poder, ou entre
servidores do Poder Executivo, Legisiativo e Judicidrio ..." (art. 26, §
1°), numa disposicio genérica, cuja implementagio depende de Jei
complementar, a Constituiclio Estadual assegura, de forma especifica
@ expressa, a isonomia entre os Procuradores dos Poderes do Estado
(art. 196). Esta ditima disposicio tem em vista os Procuradores do
Estado e da Assembleia Legislativa, que tém disciplina constitucional
(art. 103 e pardgrafos em relagéio aos Procuradores do Estado e art. 37
de referéncia aos Procuradores da Assembleia Legislativa), com suas
respectivas atribuicSes ali definidas, a dispensar lei complementar ao
que claro jé estd no préprio texto constitucional,

- O preceito constante do art. 196 da Constituicdo Estadual,
de resto, néo se submete as limitagcdes de iniciativa legislativa que a
Constituig8o Federal impSe em relacdo a vantagens de patureza
funcional, desde que instituido diretamente pelos representantes do
povo, no exercicio de um poder fundante, como o foi o de promover o
reordenamento institucional do Estado (Doutrina de Adilson Abreu
Dallari e excerto de voto do eminente Ministro Sepiilveda Pertence),

~ Seguranga concedida.”

MS n° 1998,010977-9

“MANDADO DE SEGURANCA ~ PROCURADOR DO ESTADO

- ARTS. 132 DA LEX MATER E 37 E 103 DA CARTA POLITICA
CATARINENSE - EIVA DE NORMA JURIDICA - IMPOSSIBILIDADE DE
CONTROLE DIFUSO NO WRIT - EQUIPARACAO DE VENCIMENTOS
COM O PROCURADOR DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA ~
TRATAMENTO PARITARIO -~ ATRIBUICOES ANALOGAS -
INTERLIGACAO IRRECUSAVEL - PLEITO POR MAIORIA ACOLHIDO.
(--) Representando o Procurador do Estado judicial e extra-
judicialmente a unidade federada (art. 103 da CE), em simetria com a
taxatividade do art. 132 da Magna Carta Politica Catarinense

, conforme Decreto Estadual n° 39, da 21 de fevereiro de 2019.
E 1J004421/2019 e o codigo 7VZZZ240.

«alura Digilal SGP-g por SILVIO VARELA JR em 08/1042019 ﬁs(.

acesse 0 Sue ntipsiiportal.sgp e.sea.sc.gov.briporal-externo e mforme o processo PG

d

l8doc_4d7425c0-a3f1-4086-812£-0e075211772. toapd SV Pigina 3 de |

Av. Osmar Cunha, 220 ~ Edif. Bancério J.J. - CEP 88.015100 - F
Av. Gsmer Cuitn, 2 Cupertino ane (048) 3664 7600

en O original Geste documento & eletrdnico e fol essinado uliiiz

=+ Para verificar a aulenticidade desta cépla impressa,



ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

CONSULTORIA JURIDICA
MS n° 2004.036760-3

“Mandado de Seguranga. Isonomia de vencimentos.
Procuradores do Estado e Procuradores da Assembléia Legisiativa.
Exegese do artigo 196 da Constituicio Estadual, Auto-aplicabilidade.
Ordem concedida parcialmente. :

Se a Constituigdio Estadual, em norma genérica dependente
de regulamentagdo, assegurou isonomia vencimental aos servidores
da administragdo direta, ocupantes de cargos de atribuices iguais ou
assemelhados do mesmo Poder ou néo (art 26, §§ 1° e 2°), e, em
dispositivo especifico, tratou da isonomia entre os Procuradores dos
Poderes do Estado (art. 196), estabelecendo as atribuicbes dos
Procuradores do Estado e dos Procuradores da Assembléia
Legislativa (arts. 103 e 37), é evidente que em relagio a estes a
garantia constitucional nio depende de mediacdo legislativa. (MS n°
98.001257-0, rel. Des. Anseimo Cerelio)

"0 mandado de seguranga ndo é substitutivo da agdo de
cobranca” (STF, stimula n° 269) e "néio produz efeitos patrimoniais em
relagéio a perfodo pretérito, os quais devem ser reclamados
administrativamente ou peja via judicial prépria” (STF, simula n°
271).” (TISC, Mandado de Seguranca n. 2004.036760-3, da Capital, rel.
Des. Pedro Manoel Abreu, Grupo de Camaras de Direito Pblico, i- 14

09-2005).

Por outro lado, além do reconhecimento do direito de os
Procuradores dos Poderes do Estado receberem os mesmos estipéndios
remuneratorios, as decisBes Judiclais em referéncia reforcaram a linha de
entendimento de que o aumento da remuneracgdo do cargo de Procurador da
Assembleia se aplica aos cargos de Procurador do Estado, dispensando a edi¢éio de
lei, pois a extens&o do incremento salarial jé esté autorizada pela norma constitucional
(art. 196, da CE). E o que se colhe dos seguintes excertos das decisdes do TISC:

Estado e da Assembleia Legisiativa, que tém discipiina constitucional
(art. Ioaemnigrafosemmhﬁompmcumdmdossmdoem 37
de referéncia aos Procuradores da Assembleia Legisiativa), com suas

g:;; :g]o Ja esté no préprio texto constitucional.” (MS n° 1988.088311-
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“.. em dispositivo especifico, tratou da isonomia entre os
5 Procuradores dos Poderes do Estado (art. 196), estabelecendo as
atribuicbes dos Procuradores do Estado e dos Procuradores da
Assembiéia Legislativa (arts. 103 e 37), é evidente que em relagdo a
estes a garantia constitucional nfio depende de mediagdo legislativa”.

(MS n° 2004.036760-3)

Portanto, a deliberagéio judicial que detathou a exegese do art.
196, da Constituico Estadual, é incisiva no sentido de reconhecer a sua
autoaplicabiidade e o direito de percepgo de igual remuneracio entre os cargos de
Procurador do Estado e Procurador da Assembleia Legislativa do Estado, ndo
cabendo ao Poder Executivo adotar interpretacsio destoante ou que implique na
negativa do direito assegurado aos Procuradores do Estado.

Ademais, o dispositivo constitucional que serviu de fundamento
para vérios acérddos do TISC se encontra vigente e suas disposi¢ies corroboradas
por decisao judiclal transitada em julgado, nfio havendo qualquer incidente processual
posterior com o intulto de questionar a constitucionalidade do art. 196, da Constituigdo
Estadual.

A coisa julgada n#io é suscetivel revis&io ou desconstitui¢sio na
via administrativa, conforme J& decidiu o Supremo Tribunal Federal, nos termos da
sSeguinte ementa:

‘MANDADO DE SEGURANCA. DECISAO JUDICIAL
TRANSITADA EM JULGADO QUE RECONHECE A INCORPORACAO, A
REMUNERAGAO DA PARTE IMPETRANTE, DA VANTAGEM
PECUNIARIA QUESTIONADA PELO TCU. INTEGRAL OPONIBILIDADE
DA “RES JUDICATA® AO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. COISA
JULGADA ~ EM  SENTIDO  MATERIAL.  INDISCUTIBILIDADE,
IMUTABILIDADE E COERCIBILIDADE: ATRIBUTOS ESPECIAIS QUE
QUALIFICAM OS EFEITOS RESULTANTES DO COMANDO
SENTENCIAL. PROTEGAO CONSTITUCIONAL QUE AMPARA E
PRESERVA A AUTORIDADE DA COISA JULGADA. EXIGENCIA DE
CERTEZA E DE SEGURANGA JURIDICAS. VALORES FUNDAMENTAIS
INERENTES AO ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO. EFICACIA
PRECLUSIVA DA “RES JUDICATA". “TANTUM JUDICATUM QUANTUM
DISPUTATUM . VEL  DISPUTARI — DEBEBAT". CONSEQUENTE
IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO, NOTADAMENTE EM SEDE
ADMINISTRATIVA, DE CONTROVERSIA JA APRECIADA EM DECISAO
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
CONSULTORIA JURIDICA

i
TRANSITADA EM JULGADO, AINDA QUE PROFERIDA EM CONFRONTO
COM A JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. CONSEQUE IMPOSSIBILIDADE DE
DESCONSTITUICAO, NA VIA ADMINISTRATIVA, DA AUTORIDADE DA
COISA JULGADA. PRECEDENTES. MEDIDA CAUTELAR DEFERIDA"
(Medida Cautelar em MS n° 31.§02/DF, julg, em 26.09.2012)

Em suma, 0 art, 195, da Constituigo Estadual, consoante a
interpretagio tracada pelo TISC em refferadas decisbes transitadas em julgado,
confere aos Procuradores do Estado o di ? ito de percepgéo da mesma remuneracao
conferida ao cargo de Procurador da Asseémbleia Legislativa, aplicando-se a todos os
integrantes da respectiva carreira, observada a hierarquia salarial estabelecida no art.
37, da Lei Complementar n° 317/2005. ;

]
Este é o parecer que submetemos & elevada consideragfio de
Vossa Exceléncia. :

Fpolis., em 04 de outubro de 2019,

%
Silvio Varela 'Juﬁ:lior
Procurador Admini:strativo

i
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ELIA IRACI DA GUNHA <cella@pge.so.gov.br> 8 de outubro de 2019 14:48
Para: SIMONE BARBOSA BUSS ZAIA <simone@pge.sc.gov.br>

Prezada Simone:

Anexar aos autos PGE 4421/2019.
Att,

Célia Iraci da Cunha
Procuradora-Geral do Estado

—-—-—- Forwarded message
De: FRANCISCO GUILHERME LASKE <laske@pge.sc.gov.br>
Date: ter, 8 de out de 2019 as 12:26
~  Subject: ImplantagBo dos efeitos de decisiio administrativa na minha folha de pagamento.
To: CELIA IRACI DA CUNHA <cella@pge.sc.gov.br>, Eduardo <eduardo@pge.sc.gov.br>

Senhora Procuradora-Gersl do Estado de Santa Catarina.

Para os devidos fins e legals efeitos, informo que, a partir de pleito administrativo individuaimente formalizado,
alcanocei a sua satisfagdo com a efetivago do pagamento da "verba de equivaléncia®, no montants revelado no
documento que segue anexo, Junto com o requerimento que lhe deu margem.

Aft.,

Franclsco Guilherme Laske

Procurador do Estado.

2anexos
a1y req.pdf
'j 300K

i] contra-cheque, pdf
84K




EXCELENTISSIMO SENHOR SECRETARIO DE ESTADO DA FAZENDA

FRANCISCO GUILHERME LASKE, Procurador do Estado, matriculs n.
257248-6-1, CPF n. 518.310.079-91, lotado e em exercicio na Procuradoria Sede da
Procuradoria-Geral do Estado, vem & presenca de Vossa Exceléncia, com fundamento no art.
36, |, da Lei Complementar estadual n. 741, de 12 de junho de 2019, dizer e requarer o que
segue:

O ora requerente, ocupante do cargo de Procurador do Estado, figurou como
impetrante no Mandado de Seguranca n. 9.612 (088.088311-8), cujo ac6rd&o do Tribunal de
Justica de Santa Catarina, j& transitado em julgado, deddu_l o0 seguinte:

- Procuradores do Estado e Procuradores da Assembleia Legislativa.
Isonomia de vencimentos assegurada pelo art. 196 da ConstituicSo
Estadual

- Apés estabelecer que “y lel assegurarf aos servidores da
administragSo direta isonomia de vencimentos para cargos de atribuicBes
iguais ou assemelhadas do mesmo Poder, ou entre servidores do Poder
Executivo, Legislativo e Judicisrio..” (art 26, § 12), numa disposigdo
genérica, cuja implementaclio depende de lei complementar, a Constituicio
Estadual assegura, de forma especifica e expressa, a isonomia entre os
Procuradores dos Poderes do Estado (art. 196). Esa ditima disposicio tem
em vista os Procuradores do Estado e da Assembleia Legislstiva, gue tém
disciplina constitucional (art, 103 e parégrafos em relagiio aos Procuradores
do Estado e art. 37 de referéncia aos Procuradores do Estado e art. 37 de
referéncia aos Procuradores da Assemblela Legislativa), com suass
respectivas atribuigBes ali definidas, a dispensar lei complementar 20 que
claro & esta no préprio texto constitucional.

- Opreoeh;omnstanmdoartlssdamnsﬁtuiﬁoEstadual,demto,
ndo se submete 3s limitacBes da inidativa legislativa que a Constitulciio
impGe em relacio a vantagens de natureza funcional, desde que instituido
diretamente pelos representantes do Povo, no exercicio de um poder
fundante, como foi o de promover o reordenamento institucional do Estado




Na referida decisSo, consignou e Tribunal de Justica que, “restando clara a
intenglo do legislador constituinte em manter num mesmo patomar de vencimentos os

Procuradores do Executivo e do Legisiativo, em face da Iidentidade de atribuicdes entre os
referidos cargos, inegdvel a presenga, no caso do direito liquido e certo. Por isso, defere-se a
seguranga impetrada.”

Ocorre, Senhor Secretédrio, que, embora essa decisfio tenha sido observada
pelo Estado de Santa Catarina 20 longo das Gitimas duas décadas, nas quais se implementou
a paridade remuneratéria entre Procuradores do Estado e Procuradores da Assembleia
Legisiativa em todos os reajustes que se realizaram nesse perfodo, este requerente tomou
conhecimento de que, desde 0 més de janeiro de 2019, deixou de ser observado
administrativamente ¢ comando iudlcial. '

Conforme se depresende da certidfo emitida pela Diretoria de Recursos
Humanos da Assembleia Leklslatlva (em anexo), o subsidio atuaimente percebido pelos
Procuradores da Assembieia Legislativa & de R$ 35.462,22 (trinta e cinco mil, quatrocentos e
sessanta e dois reals e vinte e dois centavos), o que corresponde a 90,25% (noventa virgula
vinte e cinco por cento) do subsidio dos Ministros do Supremao Tribunal Federal. Logo, o ndo

pagamento do mesmo valor 20 ora requerente implica em flagrante descumprimento da
ordem judicial,

E importante destacar que n$o se tem noticia de que tenha havido qualquer
nova decis@io judidal desconstitulnde ou alterando os termos da coisa julgada. Além disso,
ndo houve quaiquer alteragiio da base jurfdica na qual se fundou a decisSio, tando em vista
que o art. 196 da Consttuigio Estadual, que assegura isonomia aos Procuradores dos
Poderes, mantém-se vigente, vélido e eficaz.

ANTE O EXPOSTO, requer-se a Vossa Exceléncia a adociio de providéncias
mﬂmumdommmmbmmamwgﬁomum
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requerente, de subsidio no mesme valor devido aos Procuradores da Assembleis Legislafive
do Estado de Santa Catarina.

Nesses termos, pede deferimento.

Floriandpolis, 19 de junho de 2019,

FRANCISCO GUILHERME LASKE
Pracurador do Estado
Mat. n. 257248-6-1
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201-PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

ESTADO DE SANTA CATARINA Confra-cheque

Matricula: 267248-8-1 Inscrigio: 730769 CPF: §18.310.079-01
HNome: FRANCISCO GUILHERME LASKE

Lotagdio: 000160000000 - PROCURADORIA DO CONTENCIOB0 - FLORIANOPOLIS
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T 09090801 BASE CALCULO IRRF 26.399,31
T 09091601 BASE CALPREV sz
T 09093701 BASE DE CONTRIBUICAD SCSAUDE sn
T 09083801 BASE SCSAUDE COP. sA8222

Total de proventos: R$40.530,37 Totsl de descontos: R$15.747,02 Total Beuido: R$24.792,35

Relatério emilido sm 08/10/2019 &s 12:14:10 por FRANCISCO GUILHERME LASKE
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Governo do Estado de Santa Catarina
(& Sistema de Gestio de Processos EletrBnicos - SGP-e
' TERMO DE DESENTRANHAMENTO

Peca Desentranhada

As paginas 59 até 81 desta peca foram desentranhadas pelo usudiric 78499364834 em 09/1
Motivo: Para correg8o do despacho



Govemno do Estado de Santa Catarina

Sistema de Gestiio de Processos Eletrénicos - SGP-e
TERMO DE DESENTRANHAMENTO

Pega Desentranhada

nmmuez.ummmmmmmmummsm em 08/10/2019.
Motive: desentranhado para comregéio de documento de cojur da PGE.
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Qoverno do Estado de Senta Catarina
Sistema de Gestéo de Processos EletrOnicos - SGP-e
TERMO DE DESENTRANHAMENTO

As paginas 83 até 88 desta paca foram desentranhadas pelo usudirio 75685057981 em 08/
Motivo: desentranhado para correciio de documento da cojur da PGE.



PROCESSO: PGE 4421/2019
ORIGEM: PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

Sra. Procuradora-Geral do Estado,

Noticlo, em um primeiro lugar que sou beneficiaria do pedido
apresentado pela Associag#o interessada, assim como, a totalidade dos Procuradores
do Estado de Santa Catarina.

Por esse motivo, nad é possivel enviar estes autos para
manifestacéio de Procurador do Estado que néo tenha interesse no processo.

Feito esse esclarecimento, estou de acordo com o parecer do
Procurador Administrativo, Siivio Varela Junior,

Acrescento que o pedido em anélise diz respeito ao cumprimento de
decisdes judicials alcangadas pela coisa julgada.

Isso quer dizer que tanto no-mandado de seguranca n°® 1988.088311-
8, quanto do mandado de seguranga n° 2004.036760-3, foi concedida a ordem, para
reconhecer o direlto lfquido e certo dos impetrantes, Procuradores do Estado, &
paridade remuneratéria com os Procuradores da Assembleia Legislativa, previsto no
art. 196, da Constituicdo Estadual, resolvendo, portanto, questio principal, de mérim,
néo havendo mais possibilidade de discutir tais decisdes judicias seja no processo em
que foram produzidas, seja em outro.

Note-se que o Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina,
quando do juigamento do mandado de seguranca n® 2004.036760-3, decidiu a mesma
questdio de fundo ja submetida ao debate judicial por meio do mandado de seguranga
n° 1998.088311-8, neste relativo a um universo mais restrito de Procuradores e,
naquele, a totalidade da Carreira, proferindo decisées uniformes.

Sobre o instituto da coisa julgada & esclarecedor o ensinamento
extrafdo do acérdéo proferido pelo Supremo Tribunal Federal ao julgar a ADPF 249
AgR/DF, cujo relator foi o Min. Celso de Mello. Vejamos:

A importancia e o elevado sentido politico-juridico da “res judicata”,

examinada em sua acepgéio material, justificam a compreenséio que se

- vem de mencionar, considerados os afributos de indiscutibilidade, de

imutabilidade e de coercibilidade que exprimem as notas especiais que
tipificam os efeitos resuitantes do comando 'sentencial.

E por tal razéio que o Supremo Tribunal Federal, em diversos
precedentes, j& destacou o significado do instituto da coisa julgada material
“como expresséo da propria supremacia do ordenamento constitucional e
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(RE 659.803-AgR/RS, Reél. Min. CELSO DE MELLO, v.g.). N\

Daf a adverténcia de NELSON NERY JUNIOR e de ROSA MARIA
DE ANDRADE NERY (“Cédigo de Processo Civil Comentado e Legislag#o
Extravagante”, p. 715/716, item n. 28, 118 ed., 2010, RT):

“28. Coisa julgada material e Estado Democrético de Direito . A
doutrina mundial reconhece o institto da coisa julgada material
como ‘elemento de existéncia’ do Estado Democrético de Direito (...).
A ‘supremacia da ConstituicBc’ estA na prépria coisa julgada,
enquanto manifestaclio do Estado Democrético de Dirsito,
fundamento da Repiblica (CF 1. ‘caput’), nio sendo principio que
possa opor-se a coisa julgada como se esta estivesse abaixo de
qualquer outro instifuto constitucional. Quando se fala na
intangibilidade da coisa julgada, nSio se deve dar ao instituto
tratamento jurfdico inferior, de mera figura do processo civil, regulada
por lei ordindria, mas, ao contrério, impBe-se 0 reconhecimento da
coisa julgada com a magnitude constitucional que lhe é propria, ou
seja, de elemento formador do Estado Democrético de Direlto (...).”
(grifei )

O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no precedente j4 referido ,
ao acentuar que ndo é funglio constitucional da arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental atuar como instrumento de
desconstituicio da autoridade da coisa julgada em sentido material |
Claramente defimitou o &mbito de incidéncia dessa agfio constitucional,
pré-excluindo, de seu campo de abrangéncia, atos jurisdicionais como os

ora referidos na peti¢éo inicial, desde que impregnados dos atributos que
qualificam a “res judicata”. '

Ao assim decidir, esta Corte Suprema levou em consideracéo o
magistério de doutrinadores eminentes - tais como HUMBERTO
THEODORO JUNIOR (“Curso de Direito Processual Civil", vol. 1/550- -553,
itens ns. 516/516-a, 512 ed., 2010, Forense), VICENTE GRECO FILHO
("Direito Processual Civil Brasileiro”, vol, 2/267, item n. 57.2, 113 ed., 1996,
Saraiva), MOACYR AMARAL SANTOS (“Primeiras Linhas de Direito
Processual Civi", vol. 3/56, item n. 754, 212 ed., 2003, Saraiva), EGAS
MONIZ DE ARAGAO (“Senten¢a e Coisa Juigada”, p. 324/328, itens ns.
2247227, 1992, Aide) e ENRICO TULLIO LIEBMAN (“Eficécia e Autoridade
da Sentenca", p. 52/53, item n. 16, nota de rodapé, traducsio de Alfredo
Buzaid/Benvindo Aires, 1945, Forense, v.g.) ~ cujas licbes enfatizam a
verdadeira razéo de ser do instituto em questsio: preocupacéio em garantir
a seguranca nas relagBes juridicas e em preservar a paz no convivio
social, valendo rememorar, por relevante, a observaglio de JOSE
FREDERICO MARQUES (“Manual de Direito Processual Civil", vol. 11/329,
item n. 687, 22 ed./2% tir,, 2000, Millennium Editora) em tomo das relagBes
entre a coisa julgada material e a Constituicio :

_ "Acoisa juigada cria, para a seguranca dos direitos subjetivos,
siwacdo de imutabilidade que nem mesmo a lei pode destulr ou

vulnerar — é o que se infere do art. 5°, XXXVI, da Lel Maior. E sob
esse aspecto é que se pode qualificar a ‘res iudicata’ como garantia
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cohstitucional de tutela a direito individual. Por outro lado, ests
omma.ouwrnadamConsﬂmiqﬁo,damaisenhseerealceaqu
da tutela jurisdicional, constitucionalmente consagrada, no art. 5°
XXXV, para a defesa de direito atingido por ato lesivo, visto que a
toma intangivel até mesmo em face de ‘lex posterius’, depois que o
Judiciésio exaure o exerciclo da referida tutela, decidindo e
compondo a fide.” (grifei )

Por este motivo, constatado o descumprimento de decisfes
transitadas em julgado, que garantem a paridade remuneratdria entre Procuradores do
Estado e Procuradores da Assemblela Legislativa, & correcio de rumos é medida
adequada.

A vossa consideragfio.
Floriandpolis, 7 de outubro de 2019.

Quelia de AraGjo Duarte Vahl
Procuradora-Chefe da Consultoria Juridica

A HL em 09/50/2019 as 13:21:05.
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO

PGE 4421/2019

Assunto: Pedido de cumprimento de decis&o judicial.
Origem: Procuradoria Geral do Estado - PGE.
Interessada: Procuradoria Geral do Estado - PGE.

DESPACHO

01. Ao Dr. Daniel Rodrigues Teodoro ta Silva, que atuou pelo
Contencioso, para manifestag8o acerca do pedido.

02. Determino a inclusio do processo na pauta da reunifo do
Conselho Superior da PGE a ser realizada na data de 09/10/2019.

03. Conforme previs&o do artigo 10, §3° inciso V do Regimento
intemo do Conselho Superior da PGE, designo como relator o Procurador do
Estado Dr. Jo8io Carlos Castanheira Pedroza.

_Florianépolis, 08 de outubro de 2019

CELIA IRACI DA CUNHA
Procuradora-Geral do Estado

Av. Prefeito Osmar Cunta, 220, Ed. 3.3, mm.m-m%%-m@l} 3864-7600

«y O original deste documenio & eletrinico o fol assinade dizmmﬁaum Digitai SGP-e por CELIA IRACI DA CUNHA em 09A0/2019 4s 13:63:13, confonme Decreto Estadual n® 39, de 21 de feverelro de 2019.
O Para verliicar a autenticidede desis copis impressa, acesse o site hitpa:Hportal.sgpe sea.sc.gov.br/portel-exderno e informe o processo PGE 00004421/2619 e o cédigo BEYR14D1.



& ESTADO DE SANTA CATARINA
4e¥ PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

'PROCESSO N° PGE 4421/2019

INTERESSADO: ASSOCIAGAO DOS PROCURADORES DO ESTADO DE SANTA
CATARINA - APROESC

ASSUNTO: ANALISE SOBRE O PEDIDO DE CUMPRIMENTO DO ACORDAO

EXMA. SRA. PROCURADORA-GERAL,

CONSIDERACOES INICIAIS

A interessada, APROESC, por melo do presente procedimento administrativo,
pretende seja dado cumprimento ao acérdfio prolatado pelo E. TJSC, nos Autos n°
2004.636760-3, ja transitado em julgado, que garantiria a isonomia remuneratéria entre 0s
Procuradores do Estado de Santa Catarina e os Procuradores da Assembléia Legislativa.

Com efeito, a decisfio proferida no mencionado processo judicial apenas
estendeu a toda a categoria, representada pela Associacsio, a mesma decisio ja concedida
em acles ajuizadas precedentemente por grupos de Procuradores do Estado. Citou, neste
particular, a decis8io proferida no MS n° 88.001257-0.

Pols bem, diante de acérdfios que, no seu entender, garantiriam a paridade
remuneratdria dos Procuradores do Estado frente aos Procuradores da Assembléia
Legislativa, com base no artigo 186 da Constituig3o Estadual e, por outro lado, diante do
descumprimento da equivaléncia, a partir de janeiro de 2019, quando os Procuradores da
Assembléia iveram aumento de subsidio niio extensfvel aos Procuradores do Estado, grupo
determinado de Procuradores vieram a Ingressar com pedido de cumpiimento de acérdso

nos Autos n° 0029186.64.1997.824.0023/02 e 9016397-12.1998.824.0000, perante 0 E
TJSC.
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

O Estado apresentou defesa em amboS oS processos e em nenhum deles
houve, ainda, decis#o judicial sobre o pedido.

O ente publico apresentou idéntica manifestaciio nos referidos processos,
alegando que o pedido ndo poderia ser concedido em razfio da prescrigfio, porque a causa
de pedir entre a agfio e o pedido de cumprimento seriam diversas e, também, porque
aplicave! ao caso o instituto da relativiza¢g@io da coisa julgada.

Pois bem, embora n&o tenha havido especffico pedido de cumprimento de
ac6rddo nos Autos de Mandado de Seguranga ajuizado pela APROESC, os argumentos
utilizados para a defesa, caso este pedido venha a ser realizado, serio os mesmos ja
apresertados pelo Estado, nos cumprimentos propostos pelos grupos de Procuradores do
Estado acima referidos, dada a identidade da matéria.

Sendo assim, salvo melhor juizo, aplicar-se-ia ao Mandado de Seguranga
ajuizado pela APROESC, as mesmas conclusbes apresentadas no presente parecer, nos
que se refere ao cumprimento do acérdéo transitado em julgado.

Seguem abaixo os argumentos do Estado bem como a contra-argumentacéo
dos Requerentes nos cumprimentos de sentenca dos  Autos  n°

0029186.64.1997.824.0023/02 e 9016397-12.1998.824.0000, em relagdo a cada um dos
tépicos apresentados pela defesa.

DA PRESCRICAO

O Estado alegou em sua defesa, que tendo em vista a data do trAnsito em
julgado dos acorddos e que a prescriciio da Execuclo correria no mesmo prazo da
prescriciio da agéo, haveria transcorrido mais de 05 anos entre a data do tréinsito em julgado

até o momento do efetivo descumprimento, razo pela qual Se terla caracterizada a
prescri¢&o do fundo de direito.

Também se alegou que a equiparagéo deixou de ser cumprida provisoriamente
em 2003 e posteriormente em 2010, com base em informacfio da Secretarla de Estado da

Administracao, de modo que da mesma forma a pretensfo de cumprimento restaria
prescrita.
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

b4
2~

Em contra-argumentacsio, expuseram os Requerentes que a paridade
remuneratfria vem sendo cumprida desde novembro de 1996 e que a violacso ao direito
somente fol verificada em janeiro de 2019. Se a equivaléncia nfio estaria registrada no
sistema administrativo da Secretaria, tal fato n#o repercutiia na esfera do direito dos
postulantes.

Além disso, alegaram os requerentes que niip se poderia cogitar da incidéncia
do prazo de prescrigtio quinquenal, els que apiicAvel ao caso a teorla da actio nata, ou seja,
0 prazo quinquenal da prescricio apenas se iniciaria a partir do momento em que o direito
tivesse sido Violado, 0 que teria se dado, a partir de janeiro de 2019.

DA ALEGAGAO SOBRE AS DISTINTAS CAUSAS DE PEDIR

O Estado, em sua defesa, argumentou que os elementos de fato e de direito
que justificaram a paridade remuneratéria na agfio de conhecimento, em 1998, eram
distintos dos elementos de fato e de direito que justificariam o pedido atual de cumprimento,
No ano de 2019, pois os regimes remuneratérios das. carreiras jurfdicas serlam
absolutamente distintos.

Deste modo, néo se poderia, atuaimente, exigir o cumprimento de uma deciséo
produzida em um contexto fatico-normativo diverso.

Em relagio a este argumento, expuseram os Requerentes que a causa de
pedir da ag&o era exclusivamente o dever de manutengéo da paridade remuneratéria entre
0s Procuradores do Estado e os Procuradores da Assembiéia Legislativa, com base no
disposto no artigo 196 da Constituigio Estadual, nfio importando de que forma tais
vencimentos estariam sendo pagos. Ou seja, 0 elemento de fato se constituiria em uma
indevida diferenca remuneratéria e o elemento de direito o artigo 196 da Constituicao
Estadual.

Desta forma, existindo a violaglio de direito, a partir de janeiro de 2019 e
permanecende higido o artigo 196 da Constituico Estadual, ndo seria licito 4 Administragao
recusar-se a0 cumprimento da coisa julgada.
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ESTADO DE SANTA CATARINA
ek PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

DA RELATIVIZAGAO DA COISA JULGADA

Argumentou a entidade publica em sua manifestagdo, que em raz&o da norma
de direito intertemporal, aplicar-se-ia o artigo 741, pardgrafo (inico, do CPC, que permitiria a
oposicéo de inexigibilidade do titulo executivo no cumprimento de sentenga, quando este
tivesse sido fundado em lei ou ato normativo declarado inconstitucional pelo E. STF ou
fundado em aplicacdo ou interpretaciio de lei ou ato normativo tido pelo STF como
incompativel com a Constituicsio.

Destarte, com base no disposto no julgamento do tema 360 do E. STF, caberia
a relativizacao da coisa Juigada, na forma do supracitado artigo legal quando: a) a sentenca
exequenda tivesse sido fundada em norma reconhecidamente Inconstitucional, seja por
aplicar norma inconstitucional, seja por apficar norma em sitvacdio ou com sentido
inconstitucionais; b), quaindo a sentenca exequenda tivesse deixado de aplicar norma
reconhecidamente constitucional. Em qua]quer hipitese, no entanto, exigir-se-la que o
julgamento do E. STF que declarasse a norma constitucional ou inconstitucional tivesse sido
realizado em data anterior ao transito em julgado da sentenca exequenda.

Com base nestas premissas, o Estado demonstrou que a Intempretaco
adotada pelo E. TISC ofendia, mesmo & época do julgamento, as disposicbes do art. 39, §1°
(vigente & época), art. 61, §1°, inciso Il, allnea “a” e “c” da CF, Artigo 37, inciso Xlli, artigo 2°
e 169, §inico da CF e Stimila 339 do E. STE (vigente & época).

A seu turno, os postulantes rebateram os argumentos, aduzindo que a paridade
remuneratiria seria medida absolutamente l6gica decorrente da unicidade da Advocacia
Pablica Estadual, ja que as atribuicSes dos Procuradores da Assembiéia Legislativa seriam
substancialmente equivalentes a dos Procuradores do Estado, consistindo na representacéo
judicial e assessoramento juridico da Administragdo Piblica,

Também, alegou-se que n#o existiria vicio de iniciativa em relacéio ao artigo
196 da CE, visto que se trataria de norma constitucional estadual origindria, para a qual ndo
se aplicariam as regras de iniciativa reservada previstas na Constituiglio da Repiblica,
conforme entendimento jurisprudencial do E. STF.
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oot ESTADO DE SANTA CATARINA
¢ PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

Outrossim, os Requerentes ponderaram que ndo estariam presentes os
pressupostos para a resciséio da coisa julgada, eis que j& haveria transcorrido o prazo para
ajuizamento de agfio resciséria (dols anos) e também porque néo estariam presentes os
pressupostos para a relativizaciio da coisa julgada.

Neste (itimo aspecto, destacaram, incialmente, que nfio seria possivel a
aplicagio do artigo 741, pardgrafo dnico, do CPC de 73, eis que esta disposigao, introduzida
pela Medida Provisria n° 2.180-35, de 2001, n#o teria efeitos retroativos, ou seja, somente
se aplicaria para decisBes Judiciais transitadas em juigado apés o inicio da vigéncia desta
norma.

No caso dos autos, 0 acérddo teria transitado em 03/12/1998, portanto, antes
da vigéncia da apontada norma. Esta, inclusive, teria sido a orientagdo tomada pelo E. STJ,
ao julgar o Recurso Representativo da Controvérsia REsp n° 1189619/PE, DJ 02/09/2010,
constituindo-se no Tema 420 deste Tribunal. '

Além disso, apontaram os Requerentes, a defesa preconizada no artigo 741,
paragrafo Gnico, do CPC de 73 apenas poderia ser veiculada em sede de Embargos a
Execugéio, 0 que por sua vez, tefla como pressuposto uma decisio condenattria. Como no
caso concreto, a decisfio teria natureza mandamental, néio se poderia utilizar desta forma de
impugnacso.

Por oportuno, os postulantes destacaram o fato de que o artigo 196 da CE
nunca teve a constitucionalidade examinada pelo E. STF, seja em sede de controle
concentrado ou em sede de controle difuso. Assim, ndo se poderia contrastar uma eventual
contradi¢do do artigo 196 da CE a jurisprudéncia do E. STF.

Assim, seja por inexistir decisio do E. STF a respeito da constitucionalidade ou
da interpretacéio dada ao artigo 196 da CE, ndo se poderia fatar em relativizacso da coisa
julgada, com base no artigo 741, pardgrafo Gnico, do NCPC de 73.

Os Requerentes, também, apontaram que & época do julgamento néio existiria
vedacéo & Samula n° 339 do E. STF, vigente & época, pois nio se estaria criando aumento
sefm lei com base no principio da isonomia. Como bem teria sido destacado nos acérdsios ja
transitados em julgado, a prépria Constituicsio (lei em sentido amplg) teria concedido a
paridade remuneratéria acs Procuradores do Estado, de modo que a deciso judicial limitou-

N
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; ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

se a reconhecer a validade e aplicabilidade do artigo 196 da CE, o que é absolutamente
distinto de conceder equiparago por deciso judicial.

Por fim, expuseram os postulantes que haveria um comporamento
contraditério do Estado, ao apresentar em sua defesa questBes que j4 teriam sido dirimidas
na fase de conhecimento, de modo que seu procedimento de nfo dar cumprimento &
decisdo judicial, significaria atentado 2 boa-f&- objetiva.

CONCLUSAO

Ante ao exposto, conquanto 0 Estado, por meio da PGE, tenha apresentado
defesa judicial, como lhe era exigivel, verifica-se forte plausibilidade juridica nos pedidos de
cumprimento realizado pelos Requerentes nos dois autos acima nominados.

De fato, tem-se decisBes judiciais j4 transitadas em julgado em que se
concedeu paridade remuneratéria aos Procuradores do Estado frente aos Procuradores da
Assembiéla Legislativa de Santa Catarina, com base em reconhecida diferenca
remuneratoria e com supedéneo no artigo 196 da CE, as quais somente vieram a ser
descumpridas, efetivamente, em janelro de 2019, surgindo af o direito de se requerer o seu
cumprmento.

Além disso, inexiste qualquer possibliidade de rescisfio da deciséo, seja por
acdo rescisoria, eis que j4 ultrapassado o prazo legal de dois anos do transito em julgado,
seja porque n&o é cabivel a relativizaggio da coisa juigada, a vista da jurisprudéncia
sedimentada do E.STF.

E o que cumpre analisar.
Florianépolis, 08 de outubro de 2019

DANIEL RODRIGUEZ TEODORO DA SILVA
Procurador do Estado
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PROCESSO PGE 4421/2019

INTERESSADQ: ASSOCIAGAO DOS PROCURADORES DO ESTADO DE
SANTA CATARINA - APROESC

Senhora Presidentse,

P r— A

Senhores Conselheiros,

Cuida-se de requerimento de cumprimento de acérd&o prolatado pelo Tribunal
de Justica de Santa Catarina no mandado de seguranca n. 2004.036760-3, garantindo ¢
isonomia remuneratéria entre o8 Procuradores do Estado de Santa Catarina e o B
Procuradores da Assembleia Legislativa.

infoma a requerents, Assoclagao dos Procuradores do Estado de Santa
Catarina — APROESC, que, em 1995, todos 0s Procuradores do Estado que naquele
momento integravam a carreira impetraram o Mandando de Seguranga n. 1988.088311-
8, buscando isonomia de vencimentos com os Procuradores da Assembleia Legislativa

do Estado de Santa Catarina, tendo seu pleito acolhido pelo Tribunai de Justica
Catarinense.

Em razao do ingresso de novos Procuradores no ano de 1998, estes, por sua
vez, no objetivo de alcancar a mesma situacgdio juridica garantida, ajuizaram o Mandad-

de Seguranga n. 1698.010977-9, igualmente deferido pelo Tribunal de Justica
Catarinense.

L

©o O originaf doate documento & elerdnico e fol assinado ulizando Assifen.. 4 Digital SGP-e por JOAO CARLOS CASTANHEIRA PEDROZA efn 10/. 12019 s 17:10:26, conkorme Decreto Estadual n® 30, de 21 de leveralra da 2019.

Ja no ano de 2004, ants a imindncia de posse de aprovados em novo
concurso de Procurador do Estado, a APROESC impetrou o Mandado de Seguranca
coletivo, que recebeu o n. 2004.036760-3, no intuito de garantir acs empossandos a
isonomia remuneratéria com os demais membros da carreira, que jd eram agraciados
‘com a paridade remuneratéria com os Procuradores da Assembleia Legislativa em razéo
da impetraciio de agSes mandamentais individuais.
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|2 ESTADO DE SANTA CATARINA

Sustenta que a causa de pedr dos referidos writs foi a diferenca
remuneratéria entre os Procuradores da Assambleia Legislativa @ os Procuradores de
Estado, em contrariedade as disposicdes do artigo 1968 da Constituicio Estadual,
dispositivo que, segundo entendimento consolidado nos precedentes anteriores do
TJSC, traz aplicaco direta da isonomia vencimental entre os Procuradores dos
Poderes, de modo que, além de ser autoaplicével, ImpSe que a remuneracéo dos
membros da carreira da Advocacia de Estado seja igual, tanto para os Procuradores da
Assembleia Legislativa quanto para os Procuradores do Estado.

Obtempera que a tutela coletiva concedida no Mandado de Seguranca n.
2004.036760-3 transifou em julgado, nfio sendo possivel sequer o ajuizamento de acao
rescisdria haja vista o decurso de prazo superior a dois anos; e que certidéo expedida
pela Diretoria de Recursos Humanos da Assembleia Legislativa comprova que os
Procuradores da Assembleia recebem, desde janeiro de 2019, o valor de R$ 35.462,22,
correspondente a 80,25% do subsidio de Ministro do Supremo Tribunal Federal,
subsidio superior ao recebido por um Procurador do Estado da classe final.

O ilustre Governador do Estado autorizou o processamento, instrugéio e
analise do pleito, nos termos do art. 1°, §2°, da Lein. 14.275/08.

A consultoria juridica, em parecer da lavra do Procurador Administrativo Sitvio
Varela Junior, entendeu que ‘0 art 196, da Constituigio Estadual, consoante a
interpretagéo tragada pelo TJSC em reiteradas decistes transitadas em julgado, confere
aos Procuradores do Estedo o direito de percepgéo da mesma remuneragdo conferida
ao cargo de Procurador da Assembleia Legislativa, aplicando-se a todos os integrantes

da respectiva carreira, observads a hierarquia salanal estabelecida no art 37, da Lei
Complementar n° 317/2005".

O parecer foi acolhido pela Procuradora-Chefe da Consultoria Juridica.
Posteriormente a Procuradora-Geral do Estado determinou a manifestacéo do

Procurador do Estado que atuou na fase contenciosa e encaminhou a Consetho
Superior.

N
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E o breve relatério.

Da competéncia do Conselho Superior

Nos termos do artigo 20, incisos Il, 1, alinea “a”, e VI, da Lei Complementar
n. 317/05, compete ao Conselho Superior analisar e manifestar-se sobre
pronunciamento de drgéo da Procuradoria Geral do Estado, em matéria considerada
relevante pelo Procurador-Geral do Estado, além de pronunciar-se sobre a realizacdo de
acordos judiciais e administrativos, bem como sobre o reconhecimento de direitos.

O artigo 2° da Lel Estadual n. 14.275/08, por sua vez, delega ao Conselho
Superior a fungio de érgéio de controle Interno, exigindo sua manifesta¢éo em relacéo
aos pedidos administrativos de indenizagéio e de satisfagiio de direitos, de acordos
judiciais, bem como as propostas de Procuradores do Estado para o reconhecimento do
pedido ou desisténcia de acbes.

‘Nélo se desconhece a previséio do artigo 73, inciso |, da Lel Complementar n°
317/05, de que “é defeso ao Procurador do Estado exercer as fungdes em processo
Jjudicial ou administrativo em que seja parte ou interessado”. Entretanto, esse
impedimenta néio incide sobre o voto proferido pelos membros do Conselho Superior da

Procuradoria Geral do Estado no exercicio das fungSes acima referidas, tampouco da
Consuitoria Juridica.

Isso porque o artigo 73, inciso I, deve ser interpretado harmonicamente com
as demais nonmas da referida Lel Complementar, em especial as encontradas nos
artigos 15 a 17 e 20, incisos |1, & Vil, que merecem transcrigéio:

Art 16. O Conselho Superior da Procuradoria Geral do Esfado,
presidido pelo Procurador-Geral do Estado, é composto por
membros néo-eleifos e por membros eleitos denire os integrantes
da carreira de Procurador do Estado que, até a data da eleigdo,
tenham adquirido estabilidade no cargo.

Art. 168. S80 membros n&o-eleitos:

1019 as 17:10:25, conforme Dacrelo Estadual n° 39, de 21 de levesgiro de 2019.

O original deste documenio ¢ elelrdnico @ fol assinado utllizando As{ wigital SGP-e por JOAO CARLOS CASTANHEIRA PEDROZAf .
r:k_.. . Atl.5gpe sea.5¢.gov.briportal-extemo e informe © proceaso PGE (1000+-..1/2019 e 0 cidigo GBCTGAGS.

Pare verificar a aulenticidade desta copla Impressa, acesse o sile

®



-\~ ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

Assim, no exercicio de sua func¢éio controladora intema, entendo confimada a
competéncia desse egrégio colegiado para andlise do presente plefto, néo incidindo o
impedimento previsto no artigo 73, |, Lei Compiementar n. 317/05, para a minha
manifestacéo ou dos demais membros Conseiho.

Do respeito a coisa julgada

inicialmente destaco que a matéria de fundo — garantia de isonomia salarial
ou paridade remuneratéria entre Procuradores de Estado e Procuradores da
Assembleia, em razio da auto aplicabilidade do artigo 198 da Constituigdo Estadual -
encontra guarida na jurisprudéncia do Tribunal de Justica Catarinense. Tanto & assim

que todos os mandados de seguranca impetrados tendo esta causa de pedir tiveram as-

ordens concedidas.

Para ilustrar, transcrevo a ementa da agBo mandamental pioneira (n.
1998.088311-8);

- Procuradores do Estado e Procuradores da Assembleia
Legislativa. Isonomia de vencimentos assegurada pelo art. 196
da Constitulgéo Estadual.

- ApbGs estabelecer que "a lei asseguraréd aos servidores da
administragdo direta isonomia de vencimentos para cargos de
atribuigbes iguais ou assemelhadas do mesmo Poder, ou entre
servidores do Poder Executivo, Legislativo e Judiciario ..."
(art. 28, § 1°), numa disposicdo genérica, cuja implementagao
depende de lel complementar, a Constituicdo Estadual
assegura, de forma especifica e expressa, a isonomia entre os
Procuradores dos Poderes do Estado (art. 196). Esta titima
disposic@io tem em vista os Procuradores do Estado e da
Assembleia Legislativa, que tém disciplina constitucional (art.
103 e paragrafos em relagéio aos Procuradores do Estado e art.
37 de referéncia aos Procuradores da Assembleia Legislativa),
com suas respectivas atribuigdes ali definidas, a dispensar lei
complementar a0 que claro j& estd no préprio texto
constitucional. ;

- O preceito constante do art. 196 da Constituigsio Estadual,
de resto, ndo se submete as limitagdes de iniciativa legislativa
que a Constituicio Federal impde em relagéo a vantagens de

\
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natureza funclonal, desde que instituido diretamente pelos
representantes do povo, no exerciclo de um poder fundante,
como o fol o de promover o reordenamento instituclonal do
Estado (Doutrina de Adilson Abreu Dallari e excerto de voto do
eminente Ministro Seplilveda Pertence).

- Seguranca concedida..

Inegével que o Mandado de Seguranca n. 2004.038760-3, impetrado
posteriormente pela APROESC na defesa do direito de seus representados (todos os
Procuradores de Estado, ativos e Inativos), possui perfeita simetria fatico-juridica com o
mandado de segurance n, 1888.088311-8, estando comprovado que em ambos os
processos a causa de pedir fol a paridade remuneratéria entre os integrantes da carreira
de Procurador do Estado e os titulares dos cargos de Procurador do Poder Legisiativo,
com fundamento na aplicagio plena e direta do comando previsto no art. 196 da
Constituic@io Estadual, e a.decis#io proferida assegurou essa isonomia de vencimentos.

O cotejo analftico elaborado no requerimento, e os documentos a ele
acostados, comprovam detidamente e & exaustlo essa similiiude. No MS n.
2004.036760-3, oonoedou—ee nova or&em para estender a mférida paridade vencimental
a todos os Procuradores do Estado de Senta Catarina representados pela impetrante
como podemos ver da ementa abaixo:

Mandado de Seguranca. Isonomia de vencimentos.
Procuradores do Estado e Procuradores da Assembléia
Legisiativa. Exegese do artigo 196 da Constituicdo Estadual.
Auto-aplicabilidade. Ordem concedida parcialmente. Se a
Constituicio Estadual, em nomma genérica dependente de
regulamentag@io, assegurou isonomia vencimental aos
servidores da administragio direta, ocupantes de cargos de
atribuigBes iguais ou assemelhados do mesmo Poder ou nio
(art. 26, §§ 1° e 2°), o, em dispositivo especifico, tratou da
isonomia entre os Procuradores dos Poderes do Estado (art.
196), estabelecendo as atribuigbes dos Procuradores do
Estado e dos Procuradores da Assembléia Legislativa (arts.
103 e 37), é evidente que em relagio a estes a garantia
constitucional ndo depende de mediago legislativa. (MS n°
98.001257-0, rel. Des. Anselmo Cerello) "O mandado de
seguran¢a néio é substitutivo da acdo de cobranga” (STF,
stimula n° 268) e "ndio produz efeitos patrimoniais em relacdo a

AN
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1 - o Procurador-Geral do Estado;
Il - o Procurador-Geral Adjunto para Assuntos Jurfdicos; (Redagdo

do inciso I, dada pela LC 701, de 2017)
- 0 Procurador-Geral Adjunto para Assuntos
- Administrativos; (Redacéo do inciso Ill, dada pela LC 701, de 2017)
IV - o Comegedor-Geral;

V - o Procurador-Chefe da Procuradoria do Contencioso;

VI - o Procurador-Chefe da Procuradona Fiscal:

Vil - o Procurador-Chefe da Consuiltoria Juridica; e

Vili = o Presidente da Associagio dos Procuradores do Estado de
Santa Catanna. (Redacé b 16 dada pela | Je 2006

Art. 17. S8o membros eleitos:
I — dois membros da classe final da cameira de Procurador do

Estado; e
Il —um infegrante das demais classes. (Redacéo do Capute dos
incisos | e Il dada pela LC 340, de 2006)

Art 20. Compete ao Conselho Superior:

It — examinar matérias de interesse do Estado, da Procuradoria
Geral do Estado ou concementes & carreira de Procurador do
Estado, propondo as medidas necessérias & defesa do interesse
publico e ao aperfeigoamento institucional:

VIl - pronunciar-se sobre a realizagdo de acordos judiciais e
administrativos, bem como sobre o reconhecimento de direitos;

Por atribuir ao Consetho Superior, composto exclusivamente por ocupantes do
cargo de Procurador do Estado® ~ com excecgéo do cargo de Procurador Geral do Estado
que pode ser ccupado por membro de fora da carreira —, a competéncia para examinar
matérias concementes & carreira de Procurador de Estado, bem como pronunciar-se
sobre o reconhecimento de direltos, obviamente o legisiador complementar excepcionou

o exercicio dessas competéncias pelos membros do colegiado do impedimento previsto
no artigo 73, inciso |. '

A concluséo se compatibiliza, outrossim, com a posiclio outorgada ao
Conselho Superior como érgéio de controle Interno e uniformizador da orientacio

" Lei Complementar n® 317/05 - Art. 99. Séo privativos de Procurador do Estado os cargos de Procurador-
Geral Adjunto para Assuntos Juridicos, Procurador-Geral Adjunto para Assuntos Administrativos,
Comegedor-Geral, Subcomegedor-Geral de Autarguias e Fundagdes Publicas e Subcomegedor-Geral de
SomadadeadaEmnonﬁaMMaoEnWas-defuabomwmasfwmsdoHocmdor-c dos

Mwmomemgmwewmwmm&rm. o
art. 99, dada pela L.C 701, de 2017).
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Juridica da Administragéo Direta Estadual, j4 referidas anteriormente e previstas nos
artigos 1° e 2° da Lei Estadual n. 14.275/08:

Art, 1° Compete &o Procurador-Geral do FEstado, ouvido,
previamente, o Subprocurador-Geral do Contencioso, decidir sobre
0s pedidos administrativos de indenizagio e de satisfacdo de
direifos, de acordos judiciais, bem como as propostas de
Procuradores do Estado para o reconhecimento do pedido ou
desisténcia de agdes.

Art. 2° Nas hipéteses previstas no art. 12 desta Lei, o Procurador-
Geral do Estado devers, posteriorments, submeter a matéria &
apreciagéo do Conselho Superior da Procuradoria-Geral do Estado
que exerceré a funglo de 6rgéio de controle intermo.

Ora, n3o faria sentido algum que o Conselho Superior fosse chamado a
pronunciar-ee sobre as matérias concementes a camreira de Procurador do Estado (na
qual as premogativas remuneratérias estio incluidas), exercendo a competéncia de
controle intemo nos pedidos administrativos de satisfacdo de direitos, se todos os seus

membros — com excecéio do Procurador Geral do Estado — estivessem impedidos de
exercer essas fungbes, e

A interpretacéio sistematica acima prestigiada compatibiliza as prescrices
legals aparentemente antagSnicas, mantendo a coeréncia e aplicabilidade do

ordenamento juridico gobre o exercicio dasg fungBes do Conselho Superior da
Procuradoria Geral do Estado.

Ademais, como o artigo 73, I, encontra-se inserido no Titulo Il da Lei
Complementar n. 317/05, que trata do regime juridico dos Procuradores do Estado, é
indubitével que o impedimento & relacionado ao exercicio das funcdes ordinarias do
cargo pablico, ou seja, no exercicio da ie'presenlagao judicial e extrajudicial do ente
pliblico ou nag fungdes de consultoria e assessoramento juridico.

Além disso, o interesse diz respeito & categoria como um t
individualizando na figura do Procurador que atuou na funcio consultiva.

19 &s 17:10:25, conforme Decroto Estadua! a® 39, de 21 de fevereiro de 2019,
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periodo pretérito, os quais devem ser reclamados
administrativamente ou pela via Judiclal prépris” (STF, stimula
n® 271). (TJSC, Mandado de Seguranga n. 2004.038760-3, da
Capital, rel. Des. Pedro Manoel Abreu, Grupo de Camaras de
Direito Pyiblico, j. 14-08-2008).

A decisfio judicial citada sedimentou, entdo, o entendimento j& consolidado
nos precedentes anteriores do Tribunal Catarinense, adotados tanto os MS n.
1998.088311-8 quanto no MS n. 1998.010977-9, no sentido de que o artigo 196 da
Constituicdo do Estado de Santa Catarina prevé, de forma expressa e especifica, a
aplicacd@o direta da isonomia vencimental entre os Procuradores dos Poderes, de
modo que, além de ser autoaplicavel, assegura que a remuneracgéo dos membros
da carreira da advocacia de Estado seja lgual, tanto para os da Assembleia
Legislativa, quanto para os Procuradores do Estado, independentemente de
mediagao legislativa.

A decisao coletiva proferida no mandado de seguranca n. 2004.036760-3 ja
transitou em julgado, verificando-se inclusive o decurso in albis do prazo para
ajuizamento de eventual ag8o resciséria, perfazendo na hipétese o que se convencionou
denominar de “coisa soberanamente julgada”.

Dessa forma; néo vislumbro razbes juridicas para que se deixe de cumprir a
referida decis&o judicial, acobertada que est4 pelo manto da coisa juigada material, uma
vez que evidenciada e comprovada pela certiddo da Diretoria de Recursos Humanos da
Assembleia Legisiativa que seus Procuradores passaram a receber, a partir de janeiro
de 2019, o valor de R$ 35.462,22, comespondente a 90,25% do subsidio de Ministro do

Supremo Tribunal Federal, subsidio superior ao recebido por um Procurador do Estado
da classe final,

A prépria Constituicio Federal, em seu artigo 5°, Inciso XXXV, consagrou
a coisa julgada como garantia e direito fundamental, vedando expressamente que nem a
“lel" possa “prejudicar’ seus efeitos. A garantia constitucional da coisa julgada é o
principal meio do ordenamento juridico para a realizacéo da seguranga juridica no
Estado Constitucional de Direlto no &mbito da tutela jurisdicional. Ora, onde se reﬁiza

&
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uma garantia constitucional sobranceira como a da coisa julgada, corre-se o risco do
arbitrio e da discriminagio. Por isso, nfic é dado ao legislador, @ muito menos ao
administrador, corromper ou limitar essa garantia, sob pena de fazer ruir o proprio
principio do Estado Democrético de Direito e sua separagiio de poderes.

Erescricéio

Malgrado o longo perfodo decorrido desde o transito em juigado da decisao
que se busca cumprimento, néio vislumbro a ocoméncia de prescricdo da pretensio
formulada,

E certo que a viclaglio ao direito reconhecido no titulo judicial (acérdso

proferido no MS n. 2004.036760-3) 86 se configura no momento em que constatado o
descumprimento da paridade vencimenial assegurada nas decisdes. Pouco importa a
data em que ocorreu o tréinsito em julgado da deciséo, ou que ndo se tenha se veiculado
execucao de obﬂgqgﬁo de fazer dentro do quinquénio que sucedeu a preclusdo maxima.
Em respelio ao principio da actio nata, enquanto ndo se verificarem os efeitos
prejudiciais ou configuradores do descumprimento da ordem judicial transitada em
julgado, n&o pode ter infclo o curso do lustro prescricional.

Conforme j& reconheceu o Tribunai de Justica Catarinense, “a prescrigbo
pressuple, logica e necessariaments, violagdo de direito e, cumulativamente,
existéncia de pretensdo a ser exercida. Na auséncia de um Unico destes elementos, nar
hé fuéncie do prazo de prescrigio® (TUSC, Agravo de Instrumento n. 0010420

65.2016.8.24.0000, de Mafra, rel. Des. Paulo Henrique Moritz Martins da Silva, Primeira
Cémara de Direito Pdblico, j. 16-04-2019).

Desse modo, a contagem do prazo prescricional previsto no Decreto n.
20.910/32 (5 anos) 86 pode ter inicio no momento em que constatada a discrepéncia
vencimental entre Procuradores do Estado e Procuradores da Assembleia Legislativa,
ou seja, janeiro/2019, ocasifio em que os beneficiarios da ordem judicial passam a ter

A4}
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ciéncia da violagc&o a coisa juigada, e, por conseguinte, da existéncia de pretensao a ser
por eles exercida contra a Administracéo.

Além dieso, na presente hipétese néo ha que se falar em prescricéio do fundo
de direito. O desrespeito a isonomia remunerattria em desobedidncia a decistio judicial
transitada em julgado, configura relagéo de trato sucessivo, onde a prescrigho atinge
progressivamente as prestagies que se vencerem em periodo anterior aos 5 anos do
exercicio da pretens&o, sendo incapaz de fulminé-la totaimente.

Aplica-se a espécie, portanto, o artigo 3° do Decreto 20.810/32, bem como a
Simula 85 do Superior Tribunal de Justica, verbis:

Art. 3° Quando o pagamento se dividir por dias, meses ou anos, a
prescricéo afingiré progressivamente as prestagées & medida que
completarem os prazos estabelecidos pelo presente decreto.

Simula 85 STJ - Nas relagbes juridicas de trato sucessivo em que
a Fazenda Publica figure como devedora, quando ndo tiver sido
negado 0 proprio direito reclamado, a prescricéic atinge apenas as
preﬁ::gaes vencidas antes do quinquénio anterior & proposhura da
acao.

Para ilustrar a adequagéio do dispostc na Samula 85 ao presente caso,
elucidativa a ementa a seguir:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. DIREITO A
SEXTA PARTE DO VENCIMENTO. VINTE ANOS DE
EXERCICIO. PRESCRIGCAO. INICIO DA PRETENSAQ. TRATO
SUCESSIVO. SUMULA 85 DO STJ.

[...]

4. Entretanto, na verba se vislumbra nitido trato sucessivo.
Como néo se mencionou quaiquer negativa expressa da
Administragiio até a data apontada para o requerimento
administrativo, a saber, 9/10/2012, somente prescreveram
as parcelas fora do quinquénio anterior a essa data, consoante
a Sdamula 85 do STJ.

.1

2 (STJ, sumula 85, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/06/1803, DJ 02/07/1603) s
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6. Recurso Especial a que se nega provimento.3

Destarte, 86 ha que se falar em prescrigio de eventuals parcelas mensais
que niio observem a isonomia vencimental com os Procuradores da Assembleia
Legisiativa vencidas h& mais de § anos a contar da data da formulagio do
presente requerimento administrativo. Em qualquer competéncia posterior, se
constatado o descumprimento da ordem judicial, é devido o pagamento do complemento
remuneratério aos Procuradores de Estado.

Eficécia temporal da coisa julgada

Imperloso destacar, outrossim, que nac obstante o tempo decorrido desde o
juigamento do mandado de segurenga apontado, a coisa juigada ainda continua
frradiando efeitos validos sobre as relagdes juridicas presentes.

E consabido que toda sentenca tem um conteido declaratério, consistente na
declaracéo imperativa de que ocorreu um fato a0 qual a norma vincula um efeito juridico.
A funcgéo jurisdicional formula, entdo, um juizo a respeito da incidéncia ou néo de norma
abstrata sobre determinado suporte fético. Resulta desse processo uma sentenca,
identificadora de norma juridica concreta, que, transitada em julgado, se toma imutével e
passa a ter forga de lel entre as partes.

Conforme assinala Barbosa Moreire, “na sentenca, reitere-se, formula o juiz .

noma concrefa que deve disciplinar a sifuaglio levada ao seu conhecimento. Essé ™’

norma Jurldica concreta, enquanto referida dquela situagdo, sem divida se destina,
desde que a senfenca passe em juigado, & perdurar indefinidamente, excluidas a
possibilidade de vir a emitir-se outra norma concrefa e a relevancia juridica de qualquer
eventual contestagéo ou divida"4

3 (STJ, RESP 1.708.888/SP, Rel. Min, Herman Benjamin, julgado em 07/1/2017)
4 MOREIRA, José Carlos Barbosa. Eficacia da sentanga @ autoridade da coisa julgada. Revista b
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A sentenca, entfio, ao examinar 0s fendmenos de incidéncia @ pronunciar
juizos de cerleza sobre as consequéncias juridicas dai decorrentes, certificando,
oficiaimente, a existdncia, inexisténcia, ou 0 modo de ser da relagio juridica, o faz
levando em consideragsio as clrcunstincias de fato e de direlto (norma abstrata e
suporte fatico) de seu tempo, de modo que, ordinariamente, opera apenas
retroativamente, ou seja, define em regra os efeitos de fatos j& ocorridos.

A eficicia exclusivamente retroativa da coisa juigada, no entanto, é
excepcionada na hipStese de relagéio de trato sucessivo, como a que hora se apresenta,
desde que n#o se verifique modificacéio nos estados de fato ou de direito.

Nesse sentido, o Cédigo de Processo Civil estatui:

Art. 505. Nenhum juiz decidiréd novamente as questSes decididas
relativas & mesma lide, salvo:

I — se, tratando-se de relagéo juridica de trato continuado,
sobreveio modificagdo no estado de fato ou de direifo, caso em que
poderé a parte pedir revis8o do que foi estatuido na sentencga;

Il - nos demais casos prescritos em lei.

E dizer, uma vez estabslecido o julzo de valor sobre a aplicaclio da noma
juridica abstrata a uma situaglo fatica de carater duradouro, o juigado passa a ter efeitos
prospectivos, prolongados no ternpo e cristalizados sob o pélio da colsa julgada, gque

devem perdurar enquanto mantida a situagdio juridica duradoura na qual os fatos estfio
inseridos.

E inegavel, enttio, a existéncia de coisa julgada material nas decisSes que
resolvem uma relacio juridica de trato continuado. O decisum 6 imutivel e indiscutivel.
Existe a possibilidade de sua revissio, condicionada, todavia, & modificago do estado de
fato ou de direito. Logo, a permissdo de sua modificaglio se legitima tiio somente em
razao da modificacfio da causa de pedir, afastando-se a triplice identidade.

O ex-ministro Teori Albino Zavascki, com a maestria que lhe era peeyliar,
lecionou: '

7

Decrelo Estadusl n® 35, de 21 de feverelro de 2018.

Yy

v

«os O originaldasie documenio & elalrénico @ fol assinado ulliizando Assinstura Digital SGP-e por JOAO CARLOS CASTANHEIRA PEDROZA am 10/10/2018 &s 17:10:26, conforme

B

—lle sl apnn ann o s heinnrtalaviarnn a Infarme o nracesen PGF INNN4421/2010 @ o codico GBC78AS5.

P .



A%  ESTADO OFE SANTA CATARINA
_ PROCURADORIA GERAL DO ESTADD

“4...] hé certas relagbes juridicas que nascem de um suporte fatico
complexo, formado por um fato gerador instantéineo inserido numa
relaciio juridica permanente. Nesses casos, pode ocorrer que a
confrovérsia decidida pela sentenga tenha por origem néo o fato
gerador instantiineo, mas a situacéio juridica de carater permanente
na qual ele se encontra inserido, e que também compde o suporte
desencadeador do fendmeno de incidéncia. Tal situaco, por seu
carater duradouro, estd apta a perdurar no tempo, podendo
persistir quando, no futuro, houver repeticho de outros fatos
geradores instantdneos, semelhantes ao examinado na sentenca.
Nesses casos, admite-se a eficdcia vinculante da sentenca também
em relagio aos eventos recorrentes. |sso porgue o juizo de certeza
desenvolvido pela sentenga sobre determinada relagio jurfdics
concreta decorreu, na verdade, de juizo de certeza sobre D
situacéo juridica mais ampla, de carater duradouro, componente;
ainda que mediata, do fendbmeno de incidéncia. Para ilustrar o
tema, convém voltar ao exemplo antes referido, do servidor publico.
Imagine-se a sentenca que reconhece ao servidor civil o direito a
vantagem mensal concedida a servidor mifitar: o juizo de certeza
acerca da existéncia do direito tera forga vinculante néo apenas
sobre as prestacbes passadas (fatos geradores completos), mas
iguaimente sobre as futuras. Por qué? Porque o juizo de cereza
sobre a relagéo obrigacional (direito a diferenca de vencimentos)
néo teve por suporte o fato gerador instantdneo (efetiva prestagéo
do trabalho em determinado més), mas a situagiio juridica
duradoura na qual o fato estd inserido: a condigéo de credor de
" servidor publico civil.”s

Analisando a aglo mandamenta! culo cumprimento se busca, percebe-se que
a causa de pedir foi “a paridade remuneratéria entre os integrantes da carreira r'-
Procurador do Estado e os titulares dos cargos de Procurador do Foder Legisiativ. _
Causa de pedir, ademais, baseada no art. 196 da Constituiio Estadual, aludindo que
‘guando o fexto constitucional do Estado menciona Procuradores dos Poderes, estd se
referindo aos unlcos cargos que possuem essa caracterfstica: Procurador do Estado e
Procurador do Poder Legisiativo”. Ainda, o pedido foi redigido no sentido de que se

assegurasse a “paridade remuneratéria®, e a decisio transitada em julgada nesses
exatos termos concluiu.

® ZAVASCKI, Teori Albina. Eficscia das sentengas na j - ‘ _
dos Tribunais, 2001, p. 86. Jurisdigéio constitucional. S&o Paulo/fditpra Revista
/ i3

. Nisltal SRP.a porJOAD CARLOS CASTANHEIRA PEDROZA em 10/1..2018 &s 17:10:25, canforme Decreto Estadual n® 39, de 21 de fevereiro de 2019,
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Atualmente permanecem inalterados os estados de fato e de direito existentes
& época da prolacBo das decisbes, porquanto as carreiras integrantes da categoria
Procuradores dos Poderes continiam as mesmas. Procuradores de Estado e
Procuradores da Assembleia Legislativa; desempenhando exatamente as mesmas
atribuicies em respeito ao texto constitucional estadual.

O suporte jurfdico da deciséio mandamental igualmente se mantém inalterado,
uma vez que o artigo 196 da Constituigio Estadual n&o sofreu emenda, n&o foi revogado
ou tampouco restou declarado inconstitucional pelo Poder Judicirio. Com efeito, a
situaclio juridica (auto aplicabilidade do artigo 106 da Constituicho Estadual),
pressuposta e estabelecida nas decises judiciais, também se mantém inalterada.

O que se postulou fol a paridade remuneratéria; o que se decidiu foi que se
deve fer tal paridade, em cumprimento ao texto constitucional estadual. Se, para tanto,
devem se igualar vencimento, vencimentos, subsidios, isso nao altera a situac3o de fato
(diferenca remuneratéria entre Procuradores de Paderes).

irrelevante, portanto, o comando normativo que estabeleca atualmente a
forma e o valor da remuneragfio das carreiras equiparadas, pois, estando presentes as
mesmas situacSes fatico-nomativas (diferenca remuneratéria entre Procuradores de
Poderes e auto aplicabilidade do artigo 196 da Constituicsio Estadual), a deferéncia a
coisa juigada é imprescindivel, como corolério do principio da seguranga jurfdica.

Relativi da co

Da mesma forma, néo vislumbro situagiio que autorize a relativizaclio da
coisa soberanamente juigada no caso em andlise,

A coisa juigada constitui garantia constitucional fundamental (art. 5°, XXX,
da CF) cujo propésito & assegurar o devido processo legal e a seguranca juridica. A
regra & o Seu respeito sem reservas, somente sendo admissivel a sua desconstituicdo

2 ee haa e mas, brlmarial oviamn @ fnnma @ Arnceean PRE WNNAA2 117044 & a cbrilan GRC7ARABS.
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e/ou inexigibllidade em hipéteses excepcionais, cuja previsio deve ser expressa no
ordenamento jurfdico.

O primeiro mecanismo de relativizagsio da coisa julgada vem expresso no art,
485 e seguintes do CPC/1973 (cuja previs&io normativa subsistiu no art. 966 e seguintes
‘do CPC/2015). Previu-se, nestes dispositivos, a possibilidade de ajuizamento de agéo
rescisoria, com fundamento vinculado: as restritas hipéteses legais e com prazo
decadencial da 2 (dols) anos.

— Essa hipStese nio tem pertinéncia no presente caso, haja vista q

nunca houve Interposiciio de agiio resciséria em face do acordio cuj(_/
cumprimento se busca nesse processo.

em 10/1w2019 s 17;10:25, conforme Decrelo Estadual n® 39, de 21 de feverskro de 2019,

O segundo mecanismo autorizativo da denominada relativizacio da ooisa

julgada fol introduzido no direito brasileiro pela Medida Provissria n. 2.1 80-35, de 2001,

que inseriu o paréagrafo dnico no art. 741 do CPC/73, a fim de considerar “inexigivel o

* iulo judicial fundado em lei ou ato normativo deciarados inconstitucionais pelo Supremo

Tribunal Federal ou em aplicagfio ou interpretacdo ftidas por incompativeis com a

ConstituicBio Federal. Posteriorments, a Lei n. 11.232, de 2005, fez ligeira alteragio no

dispositivo, nos seguintes termos: “considera-se também inexigivel o titulo judicial

fundado em lei-ou ato normativo declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal

Federal, ou fundado em aplicagéio ou interpretagéio. da lei ou ato normativo tidas pt
Supremo Tribunal Federal como incompativels com a Constitulc&o Federaf.

(

e O original desle documento & eletrénico ¢ fol agsinado uliizando Assine.... 1 Digital SGP-e por JORO CARLOS CASTANHEIRA PEDROZA

Atuaiments, o instituto encontra previssio no § 5° do artigo 535, do CPC,
verbis

§6° Para efeito do disposto no inciso I do caput desde artigo,
considera-se também inexigivel a obrigagcdo reconhecida em titulo
executivo Judicial fundado em lei ou ato normativo considerado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, ou fundado em
aplicacdo ou interpretag&o da lei ou do ato normativo tido pelo
Supremo Tribunal Federal como Incompativel com a Constituicéio
Federal, em controle de constitucionalidade concentrado ou difuso.
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No entanto, esse mecanismo também n#o é aplicavel & hipttese vertente.

A uma porque o dispositivo previsto no art. 741, paragrafo Gnico, do
CPC/M973 (atual artigo 536, §6°) nko admite uma vaga e abstrata alegagio de
inconstitucionalidade da Interpretacio juridica - fundada na ratio decldendi do
exame juridico pelo STF de outras normas constituclonais ou legais de contelido
similar -, mas requer que, objetiva e concretamente, o dispositivo normativo sobre
o qual tenha se baseado a coisa julgada tenha sido expressamente declarado
inconstitucional pelo STF, ou que aquele Tribunal tenha a ele conferido
interpretacdo conforme a Consfituicio.

Na&o ha duvida que o art. 186 da Constituicsio Estadual, norma originaria da
Carta Politica Catarinense que assegura a isonomia entre os Procuradores dos Poderes
e cuja interpretacio é a base juridica da conclusio de julgamento do acérddo transitado
em juigado, nunca teve a sua constitucionalidade questionada perante o Supremo
Tribunal Federal, seja em sede controle concentrado, seja no ambito do controle difuso.
A maténia nunca foi submetida ao Supremo Tribunal Federal e, tratando-se de norma
originaria da Constituicao Estadual, vige sem qualquer abjeclio ou revogacéio desde o
ano de 1889 até o presente momento.

Destarte, impossivel defender que a decisdo mandamental transitada em
julgado tenha sido baseada em norma reconhecidamente inconstitucional — seja por
aplicar norma inconstitucional, seja por aplicar norma em situagio ou com um sentido
inconstitucionais — ou tenha deixado de aplicar norma reconhecidamente constitucional,
de modo a viabilizar, em tese, uma relativizagao da coisa soberanamente julgada.

A duas porquanto, ainda que assim nio fosse e tivéssemos (apenas a
titulo de suposiciio) o reconhecimento da inconstituclonalidade da norma pelo
Pretdrio Excelso, imprescindivel asinda que “o0 reconhecimento dessa
constitucionalidade ou inconstitucionalidade tenha decorrido de julgamento do

STF realizado em data anterior so frénsifo em julgado da sentenca exequends”
(ADI 2418/DF).

=
o
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A ementa da ADI 2418/DF, que analisou a constitucionalidade do artigo 741,
paragrafo dnico, do antigo CPC, é muito clara a esse respeito:

CONSTITUCIONAL. LEGITIMIDADE DAS NORMAS
ESTABELECENDO PRAZO DE TRINTA DIAS PARA EMBARGOS
A EXECUGCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA (ART. 1°-B DA LEI
8.4984/97) E PRAZO PRESCRICIONAL DE CINCO ANOS PARA
AGOES DE INDENIZACAO CONTRA PESSOAS DE DIREITO
PUBLICO E PRESTADORAS DE SERVICOS PUBLICOS (ART. 1%
C DA LEI 9.484/97). LEGITIMIDADE DA NORMA PROCESSUAL
QUE INSTITUI HIPOTESE DE INEXIGIBILIDADE DE TiTULO
EXECUTIVO JUDICIAL EIVADO DE INCONSTITUCIONALIDAL
- QUALIFICADA (ART. 741, PARAGRAFO UNICO E ART. 475-L, '
1° DO CPC/73; ART. 525, § 1°, Il E §§ 12 E 14 E ART. 535, ill, §
5° DO CPC/15). 1. E constitucional a norma decorrente do art. 1°-B
da Lei 9.484/97, que fixa em frinta dias o prazo para a propositura
de embargos @ execug@io de titulo judiclal contra a Fazenda
Pablica. 2. E constitucional a norma decorrente do art. 1°-C da Lei
9.494/87, que fixa em cinco anos o prazo prescricional para as
agbes de indenizacio por danos causados por agentes de pessoas
juridicas de direito pablico e de pessoas juridicas de direito privado
prestadoras de ‘servicos piblicos, reproduzindo a régra ja
estabelecida, para a UniSio, os Estados e os Municipios, no art. 1°
do Decreto 20.910/32. 3. Sdo constitucionaics as disposigdes
normativas do paragrafo Gnico do art. 741 do CPC, do § 1° do art.
4751, ambos do CPC/73, bem como os correspondentes
dispositivos do CPC/15, o art. 525, § 1°, lll e §§ 12 e 14, 0 art. 535,
§ 5°. Séio dispositivos que, buscando harmonizar a garantia da
coisa julgada com o primado da Constituigéio, vieram agregar
a0 sistema processual brasileiro um mecanismo com eficac ,
resciséria de sentengas revestidas de vicio dr
inconstitucionalidade qualificado, assim caracterizado nas—
hipéteses em que (a) a sentenca exequenda esteja fundada em
noma reconhecidamente inconstitucional — seja por aplicar
norma inconstitucional, seja por aplicar norma em situacgdo ou
com um sentido inconstitucionais: ou (b) a sentenga
exequenda tenha deixado de aplicar norma reconhecidamente
constitucional; e (c) desde que, em qualquer dos casos, o
reconhecimento dessa constitucionalidade ou a
inconstitucionalidade tenha decorrido de julgamento do STF
realizado em data anterior ao trénsito em julgado da sentenca
exequenda. 4. Agéio julgada improcedente

42018 &s 17:10:25, conforme Decreto Estadual n° 39, de 21 de feverelro de 2019,

B AARALLISY 040 « ~ ~hdlaa RON?RAGE

a Digital SGP-e por JOAD CARLOS CASTANHEIRA PEDROZA em

~ Ammame o i b dlm bl ————

fol astinado utllizando Ass:

mrom mlmedisidodo dacls sdnls eomemes

® (STF, ADI 2418, Relator(a): Min, TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 04/05/201 R
ELETRONICO DJe-243 DIVULG 18-11-2018 PUBLIC 17-11-2016) : . He
4

v

O original deste docurnento & eletrdnico e
vemrifie

D



&its ESTADO DE SANTA CATARINA
4 ﬁ PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

Posteriormente o RE 611.503, submetido a sistematica da repercusséo geral,
reproduziu as mesmas condicies de aplicabllidede do art. 741, paragrafo UGnico, do
CPC/1973. A tese de repercussio geral fixada, TEMA N. 360, restou assim ementada: -

S#ao constituclonais as disposicbes normativas do paragrafo Unico
do art 741 do CPC, do § 1° do art. 475-L, ambos do CPC/73, bem
como os correspondentes dispositivos do CPC/15, o art 525, § 1°,
il @ §§ 12 & 14, 0 art. 535, § 5°. Séo dispositivos que, buscando
harmonizar a garantia da coisa julgada com o primado da
Constituigio, vieram agregar ao sistama processual brasileiro um
mecanismo com eficacia resciséria de sentencas revestidas de
vicio de inconstitucionalidade qualificado, assim caracterizado nas
hipéteses em que (a) a sentenga exequenda esieja fundada em
norma reconhecidamente inconstitucional — seja por aplicar norma
inconstituclonal, seja por aplicar norma em situagao ou com um
sentido inconstitucionais; ou (b) a sentenga exequenda tenha
deixado de aplficar norma réconhecidamente constitucional; e (c)
desde que, em qualquer dos casos, 0 reconhecimento dessa
constitucionalidade ou-a inconstitucionalidade tenha decorrido de
julgamento do STF realizado em data anterior ao trnsito em
julgado da sentenca exequenda.

O Superior Tribunal de Justica também j& teve oportunidade de fixar as

balizas da “relativizagio da coisa julgada”, deixando patents sua inaplicabilidade a casos
como o presente:

PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE OBRIGAGAO DE FAZER,
SENTENCA EXECUTIVA LATO SENSU (CPC, ART. 461),
DESCABIMENTO DE EMBARGOS A EXECUGCAO. DEFESA POR
SIMPLES  PETICAO.  SENTENCA  INCONSTITUCIONAL.
EMBARGOS A EXECUGAO. EXEGESE E ALCANCE DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC. INAPLICABILIDADE
AS SENTENCAS SOBRE CORREGAO MONETARIA DO FGTS.

-]

8. O pardgrafo dnico do art 741 do CPC, buscando solucionar
especifico conflito entre os principios da coisa juigada e da
supremacia da Consiituico, agregou ao sistema de processo um
mecanismo com eficacia resciséria de senten¢as Inconstitucionais.
Sua utilizaglio, contudo, nfio tem cardter universal, sendo restrita s
sentencas fundadas em norma Iinconstitucional, assim consideraras
as que (a) aplicaram norma Inconstitucional (1* parte do dispositivo),
ou (b) aplicaram norma em situagéio tida por inconstitucional ou,

(\
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ainda, (c) aplicaram norma com um sentido tido por inconstitucional
(2* parte do dispositivo).

7. Indispensivel, em qualquer caso, que a inconstitucionalidade
tenha sido reconhecida em precedente do STF, em controle
concentrado ou difuso (Independentemente de resolugio do
Senado), mediante (a) declaragéo de inconstitucionalidade com
reducio de texto (1* parte do dispositivo), ou (b) mediante
declaragio de Inconstitucionalidade parcial sem redugio de
texto ou, ainda, (c) mediante interpreticio conforme a
Constituigio (2a parte).

8. Estiio fora do a&mbito material dos referidos embargos,
portanto, todas as demais hipoteses de sentencas
inconstitucionals, ainda que tenham decidido em sentido
diverso. da orlentagéio do STF, como, v.g, as que a) deixaram ¢~
aplicar norma declarada constitucional (ainda que em contro..
concentrado), b) aplicaram dispositivo da Constituigéio que o
STF considerou sem auto-aplicabilidade, c) deixaram de aplicar
dispositivo da Constituigio que o STF considerou
autoaplicavel, d) aplicaram preceito normativo que o STF
considerou revogado ou néo recepcionado, deixando de aplicar
a0 caso a norma revogadora.

9. Também estio fora do alcance do par&grafo Gnico do art. 741
do CPC as sentengas, ainda que eivadas da
inconstitucionalidade nele referida, cujo transito em juigado
tenha ocorrido em data anterior 4 da sua vigéncia.”7

Diante do posiclonamento pacifico da Suprema Corte e do colendo Superior,
o legislador inclusive positivou essa ultima exigéncia constitucional, inserindo-a no §7
do artigo 535, do novo CPC:

*§ 7° A deciséo do Supremo Tribunal Federal referida no §5° deve
ter sido proferida antes do trénsito em julgado da decisdo
exeqlenda’,

No caso em andlise, como j& ressaltado, o art. 196 da Constituigao do Estado
de Santa Catarina nunca foi impugnado perants o STF, n3o sendo possivel que se tenha
por atendido o referido requisito temporal de aplicabilidade. Nao se tem, portanto, o que
o STF convencionou chamar de vicio de inconstitucionalidade qualificado, que ocome
quando - e apenas quando -, ja tendo havido prévio pronunciamento especifico da
Suprema Corte sobre a eventual inconstitucionalidade de determinada norma federal ou

7 (RESP 791.784, Rel. Min. Teori Zavascki, . em 13/12/06, DJU 08/06/08)
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estadual, posteriormente a essa deciséo venha a transitar em julgado decisdo em
desconformidade com essa orientacgio. Alids, nfio se tem vicio de inconstitucionalidade
algum, eis que a norma prevista no artigo 196 da Constituiciio Estadual permanece
vigente, e nunca teve sua constitucionalidade questionada perante o Pretério Excelso.

inaplicabili da S ja3 o STF ou do Tema 315 recussio
Geral do STF

N#o bastassem os argumentos anteriores, penso ser importante que se faca o
devido distinguishing entre a ratio decidendi dos acérdiios transitados em julgado e as
teses firmadas pelo STF na Simula 339, Sumula Vinculante 37 ou no Tema 315 da
Repercussao geral.

Essas questBes j& foram devidamente superadas na fase de conhecimento
dos processos judiciais, o que, nos termos'do artigo 508 do CPC (‘transitada em Julgado
a decisfo de mérito, considerar-se-fio deduzidas e repelidas fodas as alegacgfes e as
defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento quanto & rejeiglio do pedido”),
impede que se renove sua discuss#o.

Além disso, nfio se trata, no caso, de isonomia remuneratéria reconhecida
com base em decis#io judicial. Cuida-se, Isso sim, do reconhecimento da eficdcia direta
do art. 196 da Constituigio do Estado de Santa Catarina, cuja previséo normativa de
isonomia entre Procuradores dos Poderes do Estado é autoaplicével, independendo de
quaiquer intermediacéo legisiativa para ter eficicia.

O que as sGmulas da jurisprudéncia do STF vedam é que o Poder Judiciario,
a luz de consideracces abstratas ou comparacdes sobre as semeihancas ou diferencas
quanto as atribuicbes de cargos ou carreiras, venha a promover equiparacies
remuneratorias, sem que a Constituiclio ou a lei as tenham previsto expressamente. A
situacdio, portanto, é substanciaiments diferents, tendo o Poder Judiciério se limitado a
reconhecer a existéncia, validade e eficécia direta de norma conetitucional estadual
origindria que, expressamente, prevé a isonomia remuneratéria entre os Pr dores

sape.sea.sc.gov.brportal-extemo e informe 0 processo PGE 0D0D4421/201A & o chdinn ARCTRARE

documento & sletrdnico e fol assinado ulliizando Assinatura Digltal SGP-a por JOAO CARLOS CASTANHEIRA PEDROZA em 10/ or2
foortal.

deste

Amam e dimme = ausbaniialidnda daeto Mnin Imerases acassa o sile hilos:/

0o



GERAL DO ESTADO

% ESTADO DE SANTA CATARINA
& PROCURADORIA

dos Poderes (género no qual se incluem Prbcuradoms do Estado e Procuradores da
Assembleia Legislativa).

. ‘Trata-se, entdio, de uma isonomia remuneratéria qualificada expressamente
Por norma constitucional estadual, e néo de equiparagéio por fundamento judicial.

No RE §62.317/RJ, submetido a sistematica da repercussio geral e que
resultou no Tema 315, o rel. Min. Gilmar Mendes, ao comentar a Sumula 339 do STF,
apontou que “dos precedentes que originaram essa orientag&io jurisprudencial sumulada,
resta claro que esta Corte, pacificou o entendimento no sentido de que aumento (
, vencimentos de servidores depende de Lei e néo pode ser efetuado apenas com suporte
no principio da isonomia”, Portanto, a diferenciagdo necesséria entre a hipotese em
apreco e a tese jurisprudencial da simula reside justamente na circunstancia de que
aqui hd lei (de envergadura constitucional e autosplicavel) impondo a isonomia, e nao
isonomia extraida de interpretacéio ou construcsio judicial.

DAL ABAA AN DIAAIN ~ ~ nAdlin~ RBNT7RARR

Diferencia-se a isonomia genérica, a partir de consideragdes ou comparagbes
judiciais sobre semelhancas ou diferencas entre cargos e carreiras, da isonomia
nommativamente quallficada, que decorre de comando constitucionat expresso no art.
196 da Constituigio do Estado de Santa Catarina, motivo pelo qual as teses fimadas
pelo STF na Sumula 339, Sumula Vinculante 37 ou no Tema 315 da Repercussdo geral
néo possuem pertinéncia na discuss#o aqui travada.

i Digital SGP-e por JOAD GARLOS CASTANHEIRA PEDROZA er(\ A2019 as 17:10:25, conforme Decrein Esladual n° 39, de 21 de fevereiro de 2019,
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POR TODO O EXPOSTO, entendo inexistirem razles juridicas para que nao
se dé o devido cumprimento & ordem judicial, transitada em julgado, que assegurou aos
representados pela Assoclaglo postulante o mesmo patamar remuneratorio aplicado

. mmcdnn e bdia

Florianépolis, 8 de outubro de 2019.
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Procurador do Estado Conselheiro
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO

CERTIDAQ

Em sesséio do Conselho Superior da Procuradoria-Geral do Estado,
realizada na data de 09 de outubro de 2019, restou acolhido, por unanimidade, o
voto do relator Dr. Jofio Caros Castanheita Pedroza exarado nos autos do
Processo PGE 4421/2019.

Florianépolis, 08 de outubro de 2019

CELIA IRACI DA CUNHA
Procuradora-Geral do Estado
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO -
GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO

PGE 4421/2019

Assunto: Pedido de isonomia assegurado pelo arnt. 196, da Constituico
Estadual. Dispositivo constitucional autoaplicavel, que dispensa a edi¢io de lei.
Direto reconhecido por meio de decislo judicial transitada em juigado.
Necessidade de cumprimento da ordem judicial.

Origem: Procuradoria Geral do Estado - PGE.

Interessado: Associacio dos Procuradotes do Estado de Santa Catarina -
APROESC.

DESPACHO

0L De acordo com o parecer de fis. 48/53, cujo niimero fica
atribuido 365/19-PGE da lavra do Procurador Administrativo Dr. Silvio Varela

Junior, com a complementag8o apresentada as fis. 69/71 pela Dra. Queila de
Araijo Duarte Vahl, Procuradora-Chefe da Consuttoria Juridica.

02. Encaminhem-se 0s autos A Procuradora-Geral do Estado.

Florian6polis, 09 de outubro de 2019

FERNANDO MANGRICH FERREIRA
Procurador-Geral Adjunto para Assuntos Administrativos

(art. 11, inciso | da Lei Complementar n°® 317/2005)

Péginaldel  www.pge.sc.oov.br
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EGE 44212019

Assunto: Pedido de isonomia assegurado pelo art. 196, da Constituicéo
Estadual. Dispositivo constitucional autoaplicavel, que dispensa a edico de lei.
Direito reconhecido por meio de decissio judicial transitada em julgado.
Necessidade de cumprimento da ordem judicial.

Origem: Procuradoria Geral do Estado - PGE.

Interessado: Associagio dos Procuradores do Estado de Santa Catarina -
APROESC.

DESPACHO

01. Acolho o parecer de fis. 48/53, cujo ndmero fica atribuido
365/19-PGE da lavra do Procurador Administrativo Silvio Varela Junior, com a
complementaclio apresentada as fis. - 69/71 pela Procuradora-Chefe da
Consultoria Jurfdica, Queila de Aratijo Duarte Vahl, também acolhido pelo
Procurador-Geral Adjunto para Assuntos Jurfdicos em exercicio, Fernando
Mangrich Ferreira.

02. Cuida-se de requerimento da APROESC para cumprimento
administrativo do disposto no acérdéio transitado em julgado exarado nos altos de
Mandado de Seguranga n. 2004.036760-3, que possui a seguinte ementa

Mandado de Seguranca. Isonomia de vencimentos.
Procuradores do Estado e Procuradores da Assembleia
Legislativa. Exegese do artigo 196 da Constituicio Estadual.
Auto-aplicabilidade. Ordem concedida parcialmente.,

Se a Constituigdo Estadual, em norma genérica dependente
de regulamentacdo, assegurou isonomia vencimental aos
servidores da administracsio direta, ocupantes de cargos de
atribuicBes iguais ou assemelhados do mesmo Poder ou nédo
(art. 26, §81° e 29), e, em dispositivo especifico, tratou da
isonomia entre os Procuradores dos Poderes do Estado (art.
196), estabelecendo as atribuicbes dos Procuradores do

Pagina 1de 4 www.pge sc.gov br
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ESTADO DE SANTA CATARINA .
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO J

2
“0 Mandado de Seguranga n#o é substitutivo da acdo de
cobranga” (STF, Sumula n. 260) e "néo produz efeitos
patrimoniais em relacéio a perfodo pretérito, os quais devem
ser reclamados administrativamente ou pela via judicial
prépria” (STF, sumula n. 271). (TJISC, Mandado de
Seguranca n. 2004.036760-3, da Capital, rel. Des. Pedro
Manoel Abreu, Grupo de Camaras de Direito Publico, J. 14-
09-2005)

Outros dois mandados de seguranca haviam sido ajuizados
anteriormente, na mesma linha de entendimento (1988.088311-8/ 9.612 e
1998.010977-9), n#o pela APROESC, mas em litisconsércio ativo por
Procuradores do Estado.

Tais decisdes judiciais transitaram em julgado reconhecendo, em
essancia, que: O art. 198 da Constituicio Estadual confere um direito l{quido
e certo 2 isonomia de vencimentos entre os Procuradores do Estado e os
Procuradores da Assembleia Legislativa, independentements  de
intermediacéo legisiativa .

Isso significa que, uma vez verificada a discrepéncia vencimental,
independentemente de lei, é dever da Administragéio Pablica superé-la.

A APROESC junta certiddo de fl. 26 da Diretoria de Recursos
Humanos da Assembleia Legislativa com o seguinte teor:

Certificamos, a pedido da Associagdo dos
Procuradores do Estado de Santa Catarina — APROESC,
que o cargo de Procurador da Assembleia Legislativa do
Estado de Santa Catarina é remunerado por meio de
subsidio, cujo valor corresponde a 90,25% (noventa virgula
vinte e cinco por cento) do subsidio do Ministro do Supremo
Tribunal Federal e que hoje perfaz o valor de R$ 35.462,22
(trinta e cinco mil, quatrocentos e sessenta e dois reais e
vinte e dois centavos).
E, para constar, Eu..... Graziela Meller
Milaneze, lavrei a presente CERTIDAO aos sels dias do més
de fevereiro do ano de dois mil e dezenove, e que vai visada
pela Sra. JANAINA MELLA, Coordenadora de
Processamento do Sistema de Pessoal da Assembieia
Legislativa do Estado de Santa Catarina.
A
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, Constata-se, portanto, que, atualmente, nfio ocorre a isonomia
econhecida pela decisfio judicial transitada em julgado invocada, pois o
Procurador do Estado em ciasse final é remunerado mediante subsidio no
montante de R$ 30.47.,11, 0 que configura o descumprimento, tanto da
Constituiclio Estadual quanto das decisBes judiciais exaradas nos Mandados de
Seguranca n. 1988.088311-8 (antigo 9.612), 1998.010977-9 e 2004.036760-3.

Nos termos da Lei n. 14.275/08, o Senhor Governador autorizou o
processamento e a anélise do pedido.

Tramitei o pedido da APROESC 2 Consultoria Juridica da PGE,
que entendeu pela necessidade de cumprimento de ordem judicial no presente

Solicitei manifestagio da assessoria deste Gabinete, que exarou
informagbes a respelto de pedido de cumprimento judicial de alguns Procuradores
pendehte no Poder Judiciério. -

Requeri juntada de noticia de deferimento administrative em favor
de um procurador do Estado ém outra demanda com mesmo fundamento
(cumprimento de decis&o judicial).

O Conselno Superior da Procuradoria-Geral do Estado
manifestou-se no feito, exercendo a func¢éio de 6rgdo de controle interno e de
aconselhamento.

Apés a abordagem de todos os pontos que envolvem a questdo,
possivels impugnagBes ou oposigbes, com transparéncia, ndo restam diividas da
necessidade de cumprimento da decisfio judicial que, em Mandado de
Seguranga, reconheceu o direito liquido e certo 2 isonomia de vencimentos entre
os Procuradores do Estado e os Procuradores da ALESC, de forma a ser
necessdrio o pagamento da diferenca constatada em favor de todos os
Procuradores do Estado de Santa Catarina.

Restou patente a vigéncia, a imutabilidade e a inviabilid e de
relativizac8o da colsa julgada ora em comento.
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As hip6teses excepcionais de relativizac8o ou de insubsisténcia
da coisa julgada aqui em anélise nfo se configuram, pois: a) néo fol objeto de
agdo resciséria; b) ndo houve dedlaraglio de inconstitucionalidade pelo Supremo
Tribunal Federal do dispositivo normativo sobre o qual baseou-se, na espécie, 0
art. 196 da ConsfituicZo Estadual; ¢) néo se modificaram as situagdes de fato e/ou
de direito.

Embora tenha havido manifestacio judicial da PGE em
contrariedade ao pedido de cumprimento, essa deve-se & combatividade e &
parcialidade exigida no &mbito da &rea contenciosa. No consultivo, ao contrario,
em sede de demanda administrativa, o caréter preventivo e de satisfaclio de
direitos |legitimamente constituidos é que deve preponderar.

Ademais, o disposto no art. 20 da Lei de Introdugio as Normas do
Direito Brasileiro determina que nas esferas administrativa, controladora e judicial
a decisdo devera considerar as consequéncias praticas da decisio. Delegar ao
Poder Judicidrio nova decisdo, quando 4 se fez coisa juigada acerca do assunto,
seria desconsiderar que um direito efetivo estd sendo sonegado e estimular
longas e desgastantes demandas judiciais.

Se é direito fundamental que tampouco a lei prejudicard a coisa
julgada, a toda evidéncia que a Administracéio Plblica deve a ela curvar-se.

Dessa forma, é que a decis8o judicial consubstanciada nos autos
de Mandado de Seguranga n. 2004.036760-3 deve ser cumprida, aplicando-se
administrativamente a paridade remuneraiéria dos Procuradores do Estado em
relagdo aos Procuradores da ALESC conforme o paradigma demonstrado no
documento de fl. 26 do requerimento inicial.

03. Encaminhe-se o feito a0 Senhor Secretério de Estado da
Administracéio, autoridade competente, nos termos do art. 29, I, £ da Lei
Complementar n. 741/2019.

Florian6polis, 10 de outubro de 2019

CELIA IRACI DA CUNHA
PROCURADORA-GERAL DO ESTADO
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Centro Administrativo Rodovia 8C-401 n® 4600 - Fone: (43) 3665-1400— cojurises.so.gov.br

Processo n° PGE 4421/2019
Interessado(a): Associagdo dos Procuradores do Estado de Samta Cataring

v. - conforme Decreto Estadual n° 39, de 21 de fevesalro de 2iad,

DESPACHO §
Tendo em vista 0s termos ¢ fundamentos do Parecer PGE n° 365/2019, da lavra g
da Consultoria Juridica da Procuradoria-Geral do Estado, devidamente acolhido pela §
S Procuradora-Geral do Estado, determino a remessa dos autos a Diretoria de Gestiio ¢ ‘/ig
Desenvolvimento de Pessoas — DGDP, para cumprimento da decis3io Judicial. § &
4
5 ¢
Florianépolis, 14 de outubro de 2019. §§
8 [y
1
;
4
gE
Jorge Eduardo Tasca &
Seoretério de Estado da Administrago g E
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8P~ SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRACAO
S\ DIRETORIA DE GESTAO E DESENVOLVIMENTO DE PESSOAS

ESTADO DE SANTA CATARINA
Florian6polis, em 08 de novembro de 2019.

DESTINATARIO: GABINETE SECRETARIO SEA
P T

. DESPACHO

Considerando que esta geréncia cumpriu a decisfio judicial na folha de outubro/2019,
retornamos os autos a SEA/GABS para demais providencias que o caso requer.

Rute Jdnck
Gerente de RemuneragZo Funcional

conforme Decreto Estadual n® 39, de 21 de fevereiro de 2019.

GE 00004421/2019 e o codigo 6ZX87NBQ.

O original desto documento & elelrdnico e foi assinado utilizando Assinatura Digltal SGP-8 por RUTE JONCK am 08/11/2019 as 16:25:41,
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SEA/GABS, em 06/12/2019.

Lué Alves Ciols
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Informamos para os devidos fins que no dia 20/02/2020 as 18.06, na maquina com 1P 10.10.1.135,
deu entrada neste Tribunal o{s) documentos(s) protocoledo(s) sob o n° 3362/2020.

O acompanhamente poders ser feito através do site do Tribunal de Contas do Estado.
wyy 1ce sC.qov.br.
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Gabinete do Governador
SCC 55372020
Oficlo. GABGOV n® 34 /2020 Flarianépolis, 20 de feversiro de 2020.

Senhor Presidenta;

Cumprimentando-o cordialmenite, em respesta ao Oficio TCE/SC/GAP/180/2020,
encaminho a Vossa Exceléncia @ informagio GAB/PGE n. 001/2020, acolhida pelo
Procurador-Geral do Estado, Dr. Alisson de Bom de Souza, que trata do cumprimento de
decisdo judicial transitada em julgado que assegurou a paridade remuneratéria entre
Procuradores do Estada e Procuradores da Assembileia Legisiativa.

Atenciosaments,
-

wfmaoraﬁ Estada

Excelentissimo Senhor
ADIRCELIO DE MORAES FERREIRA JUNIOR

Presidente do Tribunal de Gontas do Estado de Santa Catarina
Nesta

Cmmhmmumnt%-hﬁ-wmnmm-msmsmm,u-cepaamz.ooo-Fhm INEANSC
Fumfﬂjmfr”)mfmm‘"‘*m"v g nApCinS ]
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INFORMACAO GABIPGE n, 001}2020

Floriantpolis, 20 de fevereiro de 2020.

Referénoia: Dficio TCE/SC/GAP180/2020.
Cumprimento de Sentenga Judicial. Paridade
remunarattria entre Procuradores do Estado e
Procutadores < da Assembleia Legislativa.
Processo administrativo PGE 4421/2019.

Senhor Procuradar-Geral 4o Estado,

Para subsidiar resposta ao Oficio TCE/SC/GAP/180/2020, de 21 de
janeiro de 2020, por melo do gual foram solicitadosy esclarecimentos acerca do
reconhecimento da paridade remuneratdria entre ds Procuradores do Estado e 0s
Procuradores da Assembleia Legislativa, venho Informar o que segue:

| 1. Apontamenté preliminar: competéncia da Procuradoria-Geral
do Estado para analisar o cumprimento de decisdes judiclais.

Inicialmente, ‘cumpre destacar que cdbe & Procuradoria-Geral do
Estado — como 6rgdo central .do Sistema. de Sewigos Juridicos do Estado - a
atividade de consuitoria e o assessoramento jurfdico das Administraclies Direta e
indireta. Assim, estd dentre as suas alribuicies a orieptagdo da Administragdo
quanto ao cumprimento de ordehs judiclais a ela destinadas.

Nesse contexta, a exigibiidade da decisfio judicial tansitada em
julgado no Mandado de Seguranga Coletivo n. 2004,036760-3 foi detidamente
analisada no ambito do processo administrativo PGE n. 4421/2019, na qual foram
rigorosamente observados oS ditames e competéncias estabelecidas na Lei
Complementar Estadual n. 317/2005. e na Lei Estadual n. 14.275/2008, Como &
cedico, cabe & Administrac3c Pdblica daf o cumgrimerntd -efetivo 4s decisles

oriihop0lS-SC — Fone: (48] 3684-7500
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judiciais, mormente aquelas acobertadas pela caisa julgada, e que nao foram
revistas pelo Poder Judicigrio.

E importante chservar que o processo administrativo foi submetida
ao Conselho Superior da Procuradoria-Geral do Estado em razéo da competéncia
prevista no art. 20, i, da Lei Complementar eéstadual n. 317/2005, que prevé o
exame de matérias concernentes a carreira te Procurador do Estado. Trata-se,
no caso, de um mecanismo de gontrole intemo quando a matéria sob exame
envolver interesse dos proprios membros da carreira de Pracurador do Estado.

- Feita essa ponderagp inicial, passa-se aos esclarecimentos
solicitadas por meio do Offclo TCE/SC/GAR/180/2020,

2. Do processo administrativo PGE 4421/2019

No ambito do processo administrativa PGE n. 4421/2019, a
Associag8o dos Procuradores do Estado de Santa Catarina (APROESC) requereu
fosse restabelecido o cumprimento. de decisio judicial transitada em julgado
proferida nos autos do Mandado de Seguranga Coletiva n, 2004.036760-3,
impetrado pela entidade, a fim de que seja assegurada a isonomia/paridade
remuneratéria entre os Procuradores dos Poderes do Estado, género no qual se
incluem os Procuradores da Assemblela Legislativa e os Procuradores do Estado.

O referido julgado fol assim ementado:

Mandado de ‘Seguranca. Isongmia de vencimentos. Procuradores do
Estado e Procliradores da Assembléia Legislativa. Exegese do artigo
196 da Constitigo Estadual. Auto-aplicabilidade. Ordem concedida
parcialinents. Se a Constituiclo Estadual, em norma gendrica
deperidents dé regulamentaciio, assegurou isonomia vencimental acs
servidores da administracfo direta, ocupantes de cargos de abibuigbes
igpnlswmmm“mmopodemunao{m 26,8819 29, e,
em dispositivo especifica, tratoy da isonomia entre os Procuradores dos
Poderés do Estado {art. 196), estabelecendo as atribuigdes dos
Procuradares do Bstado e dos Procuradores da Assembléia Legisiativa

0, rél, Des. Arselmo Ceralla) "0 mandado de seguranca nao é
subsiitufivo da agio de cobranga® (STF, stimula ne 269) e "ndo produz
efeitos patrimoniais em relagéio a perfodo pretérito, os quais devem ser
reclantades administrativamente ou pela via judiclal prépria” (STF,
Silmuta. n® 271), (TISC, Mahdado de Seguianga n. 2004,036760-3, da
Capital, rel. Des. Pedro Manoel Abrey, Grupo de Camaras de Direito
Pdblico, j. 14-09-20085),

‘ Devidamente processado o feito, sobreveio manifestagdo consultiva
mediante parecer, da lavra do Pracuradar Administrativo Dr. Silvia Varela Junior,

80 0 . i i 1 = ot e 5

5 = iy e
v, Prefeito Qsmar Cunta, 220, £4,1, Cupenmo, e =& %01.5-100 ~ Flonendpolis SC = Fona: (AN 4804-76

or Ricardo Flores Pedrozo
salavirtual.tce,sc.gov.br e informe o numaro do processo: 2000050497 e o codigo: 60712



iy, ESTADO DE SANTA CATARINA.
& =¥ PROCURADORIA-GERAL DO ESTADO
3@ty GABINETE DO PROCURADOR-GERAL DO ESTADO

que concluiu pela procedéncia do pleito, funflads na necessidade de observancia
da coisa julgada, O parecer foi acolhidp pela entfio Procuradora-Chefe da
Consuitoria Juridica, Dra. Queila de Aralijo Duarte Vahl e, éntdo, submetido a
exame do Conselho Superior da PGE; houve a distribuigéio do feito a relatoria do
Conselheiro Dr. Jofio Carlos Castanheira Pedroza, que concluiu por “inexistirem
razbes juridicas para que ndo se dé o devido cumprimento a ordem judicial,
fransilada em julgado, que assegurou aos represeptados pela Associagdo
postulante o mesmo patamar remuneratdric aplicado aos Procuradores da
Assembleia Legislativa™. Apds o acolhlmento do vomp & unanimidade pelo
colegiado, houve entdo o referendo do Parecer 365/19-PGE pelo entdo
Procurador-Geral Adjunto para Assuntos Jurfdicos e.e.; Dr, Femando Mangrich
Ferreira, e, por fim, aprova¢iio pela entSio Procuradors-Geral do Estado, Dra,
Célia Iraci da Cunha. Encaminhado o feito ao Senhor Secrétario de Estado da
Administracdo, nos termos do art. 29, |, alinea £, da Lei Comiplementar estadual n,
74142018, a autoridade admipistrativa determinou & rémessa dos autos a Diretoria
de Gestao e Desenvolvimento de Pessoas — DGDP, para cumprimento.

Feito esse breve relalo, passa-se a examinar pontualmente os

questionamentos formulados pelo frgdo técaico do Tribunal de Contas do Estado
na {nformacgao DAP 001/2020.

2.1. Da eficicia da coisa julgada

O primeiro apontamento formulado diz respeito a uma suposta perda
da eficacia da coisa julgada em decar@ncis de modificacio de dispositivos
constitucionais federais e estaduais. Primeiro, diz:se que, por ter a Emenda

- Constitucional n° 19/1998 promevida modificagio constitucional nos arts. 37, XIil,
) e 39, § 1° da Constituicio Federal, tais alteragdes consistiiam em uma
modificagdo da base juridica em que:se deu a decisiio judicial; segundo, diz-se

que o0 mesmo ocorrets em decorméncia da Emenda Constitucional estadual n.
38/2004. :

Quanto a esse .aspecto, & hecessério opservar que ambas as
emendas constitucionais, # federal e & estadual, referidas pelo Tribunal de
Contas, s3o anteriores ao trénsitp em julgato-do mandatio de seguranca coletivo
impetrado pela APROESC, de mado que se aplica & hipétese a denominada
eficacia preclusiva da caisa julgada. Nos termos do art. 508 do CPCJ/2015,
‘ransitada em julgado a decisio de mérita, considerar-se-fo deduzidas e
repelidas todas as alegagbes e as defesas. Yue &, parte poderia opor tanto ao
acolhimento quatito A rejeigdo do pedids”.

., Esse documenio foi
2 Fara vierifiame A sansbe

assinado digitalmente por Ricardo Flares Pedrozo
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Ademals, embora. & drt. 505 do CPC/2015 preveja que, tratando-se
de relaggo jurldica dé tratd continuade, -poder-se-ia discutir judicialmente uma
modificag8o no estado de Tato ou dé direito, ele prevé claramente que tal
circunstancia somenté se daria se a parte pedisse a reviso do que foi estatuido
na sentencga. E tal revisfio, ngcessariamente dependente de submissdo a exame
judicial, somente poderia envolver fatos supervenientés ao trénsita em julgado, o
que néo é o caso das alteragbes canstitucionais apontadas.

NEo obstante o tempo transcorrido desde a decisdio judicial, ndo ha
mudanga da base jurfdica em que se fundamentou a coisa julgada. Tanto na
época quanto agora, vige sem qualiuer contestacsio o art. 196 da Constituigéo do
Estado, prevendo o tratamento. remuneratdrio: isordmico entre as carreiras de
Pracuradores do Estado e Procuradores da Assembleia Legislativa. E a base
fética de violagéo ao direlto, tanto na época da decisdo quanto agara, € a mesma:
a diferenca de remuneracio que se paga aos Procuradares da Assembleia e aos
ocupantes da carga de Procuradar do Estado. Inexiste, pois, qualquer fundamento
para que se considere gue 8 coisa julgada perdeu o seu objeto, ou se exauriu,
uma vez que ela, por forca da Seguranga juridica, deve ser respeitada - como
garantia fundamental que & (art, 6°, XXXVI, da CF) - inclusive em relagdes de
trato sucessivo, coma £ o case do vinculo de servidores ptblices com o Estada.

E importante pontuar que, quanto a esse aspecto, a emisso de
eventual entendimento jurfdico diverso por 6rg@io fraciondrio do Tribunal de
Justica, tal como ocorreu no MS 2008.054819-5, n8lo tem o condda de infirmar a
for¢a vinculante da coisa julgada, de estatura constitucional; ndo houve, no caso,
a participagéo das mesmas partes, de mado que a referida decissio ndo pode ser
oposta a quem néo participou da felagéo juridico-processual.

O Supremo Tiibunal Federal, em recéente decisfio, reforgou a
doutrina da indiscutibilidade, imutabilidade e coercibilidade da coisa julgada:

EMENT A: RECURSO EXTRAORDINARIO — COISA JULGADA EM
SENTIDO MATERIAL - INDISCUTIBILIDADE, IMUTABILIDADE E
COERCIHILIDADE: ATRIBUTOS ESPECIAIS QUE QUALIFICAM OS
EFEITOS RESULTANTES DO COMANDO  SENTENCIAL -
PROTEGAO -CONSTITUCIONAL QUE AMPARA E PRESERVA A
AUTORIDADE DA COISA JULGADA ~ EXIGENCIA DE CERTEZA E
DE SEGURANGA JURIDICAS -~ VALORES FUNDAMENTAIS
INERENTES AQ ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO ~ EFICACIA
PREGLUSIVA DA “RES JUDICATA" - *TANTUM JUDICATUM
QUANTUM DISPUTATUM VEL  DISPUTARI DEBEBAT" -
CONSEQUENTE : DADE DE REQISCUSSAO DE
CONTROVERSIA JA APRECIADA EM DECISAO TRANSITADA EM
JULGADO, AINDA QUE PROFERIDA EM CONFRONTO COM A
JURISPRUD PREDOMINANTE NO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL ~ SUCUMBEMNCIA RECURSAL ~ (CPC, ART. 85, § 11)-
NAO DECRETAGAO, NO GASQO, ANTE A AUSENCIA DE

Esse documentoa fof assinado digitalmente por Ricardo Flores Pedrozo
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CONDENAGAC EM VERBA HONORARIA NA ORIGEM EM FAVOR DA
PARTE ORA RECORRIDA = AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. (RE
1126631 AgR, Relator(a): ‘Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma,
juigado em 31/05/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-139 DIVULG
26-06-2019 PUBLIC 27.06-2018) {sén grifos no original)

Da fundamentagéo do acordéio se colhe a ligo no sentido de que a
intangibilidade da coisa julgada é dotads de. tal if idade que “nem mesmo lei
posterior — que haja alterado (ou, até mesmo, revogadp) prescricées normativas
que tenham sido aplicadas, jurisdicionalmenie, na resolugdo do fitigio — tem o
poder de afetar ou de desconstituir a autoridade da coisa julgada.”

Conquarito a decisao definitiva tenhia versado sobre relagdo juridica
de trato sucessivo, persiste, de qualquer modo, & imutabilidade e a imperatividade
da coisa julgada, prevista no artigo 5°, XXXVI, da Constituigao Federal, conforme
entendimento exarado pelo STF;

Ementa: AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANGA. ATO
DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAQD, DETERMINAGAO DE
CESSAGAQ DO PAGAMENTO DE PENSAO POR MORTE COM
COMINAGAD DE MULTA A AUTORIDADE ADMINISTRATIVA EM
CASO_DE DECUMPRIMENTO, RECONHECIMENTO DO DIRE(TO A
PENSAQ EM DECISAD JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO.,
VIOLACAO A COISA JULGADA PELO TCU. INEXISTENCIA DE
QUALQUER ALTERACAG NO CONTEXTO FATICO E JURIDICO QUE
PUDESSE JUSTIFICAR A PERDA DA EFICACIA VINCULANTE DA
DECISAO JUDIGIAL, APLICAGAQ DO PRINCIPIO REBUS SIC
STANTIBUS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A coisa juigada,
posto garantia constitucional inseulpida no art. 5°, XXXVI, da
Constituicio da Replblica, cumpre o escopo de estabilizagio das
decisSes e pacificaciiv social através da: (i) imperatividade, e (ii)
imutabilidade da resposta jurisdicional definitiva. 2. O art, 52, XXXV,
< a0 prever que “a l¢l nio prejudicard o direlto adquirido, o sto
) juridico perfeito e & colsa {uigada”, demanda interpretacio

manto da res judicata somente § possivel na seara jurisdicional, por
intermédio dos recursos ¢ agBes periinentes. Precedentes: MS
30.312 AgR; Relator Min. Dias Toffol,' Primeira Turme, DJe 04.12,2012,
& M$ 23.758, Relator Min. Mareira Alves, Tribunal Pleno, DJ 13.06.2003,
3. O Tribunal de Contas da Unilio néio é é6rgdio revisional das

: _ : nar & s : de beneficios garantidos
por pronun Britn. & 0, aytoridade da res judicata
(Precedentes do Plendtio: MS 25,460, Rel. Min. Carlos Velloso, DJ
10.02.2006; MS 23.758, Rel. Min, Migreira Alves, DJ 13.06.2003). 4. In
casu, ndo houve quaiquier alteragsio dos pressupostos faticos e juridicos
que deram suporte ap decisum judicial definitivo — stwagio excepcional
que possibilitaria a perda da eficAcia vincylante da colsa julgada, em face
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‘da maxina rebus sic stantibus —, matitenido-se a oponibilidade da coisa
julgadz em felaglo a0 TCU, B. Agravo intemo a que seé NEGA
'PROVIMENTO, (MS 38850 AgR, Relatar(a): Min. LUIZ FUX, Primeira
Tumith igado e 25/08/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-202
Dl : 17 PUBLIC 0808-2017) (sem grifas no original)

Nesse contexto, &0 exame.da comanda judicial, tornou-se inevitavel
a conclusdo quanto & imperatividade do-séy' cumprimento, o que ndo estava
ocorrendo desde janeira de 2019,

22. Da inaplicabilidade da vedaciio de equiparacio
remuneratdéria =

A Informagdo DAP 001/2020, além disso, teceu consideracdes sobre
a vedag8o de equiparagio remuinejatiria versada no art. 37, Xitl, da Constituigéo
Federal, com redagio dada pela EC n. 19/1998,

Quanto ao ponta, para além da clrcunstincia de que essa norma é
preexistente ao juigamento do MS Coletiva da APROESC, o que por si s6 ja seria
suficlente para impedir sua invacagio em decorrBncia da eficicia preclusiva da
coisa juigada, deve ser subiinhado que ha diferencas conceituais entre o que se

deve entender por equiparacis ou vinculag8o, e entre paridade e isonomia
remuneratdrias.

De acordo com douting dé José Afonse da Silva,

Mo h& confundir isonomia e paridade com equiparacgdo ou
vincylacde - para. efeitos de vengimentas. Isonomia & igualdade de
espécies remunerdiérias entre cargos de atribuigdes iguais ou

: Paridade & um tipo especial de isonomia, &
igualdade de veacimentos a cargos de atribuicbes iguais ou
assemelhadas pertencesites a quadros de Poderes diferentes. =
Equiparaglio é a comparaghio de cargos de denominagdo e atribuices
diversas, considerande-os iguais para fins de se lhes conferirem os
mesmos vencimentos; € igualaglio jurfdicoformal de cargos
antoldgfcathente désiguais, para o efeito de se thes darem vencimentos
idarticos, deé tal sorte que, &0 aumentar-se o padrdo do cargo-
paradigms, automaticaments o da outro ficara também majorado na
mesma - proporgiio. Na. fjsonomia. e na paridade, ao contririo, os
cargos siia’ ontologicamente iguals, dal devendo decorrer a
iguatdade de retribuigho; isso estd de acordo com o principio geral
da: igualdade pn:umc a lel: tratamento ig!:;ll para situacdes
reputadas iguais; é, em verdade, aplicagiio do princi o da isonomia
matarial: - trabaiho lgual deve ser lgi._lalme:-ite f:munera.do. A
equiparaciia quer tratamento igual para situacbes desiguais. Vinculacio
6 relagllo de comparagdo vertical, difereme da equiparaclo, que é

[

- hadzontal. Vincula-se um cargo inferior, isto é. de menares \\\
i
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atribuicbes: ¢ menor complexidade, eony outra superior, para efeito de
refribuicko mantendo-se certa. diférenca de vencimentos entre um e
outr, de sorte que, aumentando:$e os vencimentos de um, o outro
também fice ‘aulomaticamente majorado, para guardar & mesma
distancia preestabelecida.

Os regimes jurfdieds dessés insfiutos s@io; por isso mesmo,
diametralmente opostos, A isonomia, em gualguer de suas formas,
incluida nela & paridade, € unta, gérantia constitucional e um direito do
funciondrio, a0 pdsso que a vingiligiio e & equiparagdo de cargos,
empregos ou funges, para efeita de rémuneracéa, séo vedadas pelo art.
37, XIIl. E isso que o texto quer dizer na sua redago defeituosa. De fato.
o dispositivo veds: a vinculagio ou equiparagio de qualsquer espécies
remuneratorias para efeito di remuneragdd de pessoal do servigo
publico, quando, na verdade, o que se veda ¢ a vinculaglio ou
equiparacip de cargos, emprégos ou funglies para efeitos de
remuneraciio. E assim € gue deve entender-se o dispositivo. (SILVA,
José Afoise da. Curso de Direita Constitucional Positivo. 242 ed,,
Sdo Pauio; Malheiros, 2005, p. 688)

Portanto, versando a hipétese sobie Isonomia remuneratéria entre
carreiras que exercem figorosamente & wiesma afividade, representagfio e
assessoramento juridico da Administragio Pabfica Estadual, submetidas ambas,
ainda, ao principio da unicidade da Advocacia Pablica Estadual, inscrito no art,

132 da Constituicdo Federal, afigura-se evidente & inaplicabilidade do art. 37, X!
da CF,

23. Da observincia do principic da reserva legal.
Inaplicabilidade da Stmula Vincilante 37 do STF,
_ Quanto ag tema da. chservancia do pringipic da reserva fegal, néo
} bastasse a impossibilidade de se sindicar admimistrativamente o aceno ou
desacerto das razoes velculadas em- decisiio juticial transitada em julgado, &
importanté que se faga a devida distingsio emtre a ratlo decfdendi do acérdéo
transitado em julgado e as teses fimadas pelo STF na Stmula 339, Stimula
Vinculante 37 ou no Tema 315 da Repercuss3o geral,

A Slmula 839 do STF, que Tora convertida na Stmula Vinculante
37, prevé, in verbis:

N&o cabe ao Poder Judicidtio, que nio tem funglio leglstativa, aumentar
vencimentos de servidares sob fundamento de fsonomig.

Ocorre que o presente casa apresenta contomos diferentes e nio se
subsume as hipdteses juridicas versadas nas simulas mencionadas,
considerando que a paridade remuneratsria foi reconhecida com fundamento no
art. 196 da Constituigio Estadual. O que, sa veda, em sintese, & gue o Poder
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Judicidrio promova a isonomis. remunesatéria, sem previsdio legal que a ampare.
No caso, ha norma juridica prevendo-a isonomia: & o art. 196 da Constituicio
Estadual, norma de estatura constitucional,

Veja-se que, nd RE 592.317/RJ, submefido & sistematica da
repercussdo geral e que resulfou no Tema 315, o rel. Min. Gilmar Mendes. ao
comentar a Stmula 339 do STF, apontou que “dos precedentes que originaram
essa orientacdo jurisprudencial sumulada, resta claro que esta Corte, pacificou o
entendimento ne sentido de que aumento de vensimentos de servidores depende
de Lei e ndo pode ser efetuado apenas com suporte no principio da isonomia’.
Portanto, a diferenclagio necesséria entre o caso dos autos e a tese
jurisprudencial da sGmula reside justamente ha circunstancia de que, no caso da
paridade remuneratdria, hé Jei impondo a isenomia, e ndo de isonomia extraida de
interpretagio ou construgdo judicial abstrata. A lei a que se faz referéncia, em
sentido fato, € a norma constituclonal insculpida no art. 196 da Constituigéio
Estadual,

Desse modo, nfio hé reparo a ser feito no exame realizado pelo
Conselho Superior da Procuradona-Geral do Estado, que assegurou aos
Procuradores do Estado, na eandiclo de beneficlarios do acérdao ransitado em
juigado, o mesmo patamar remuneratdrio dos Procuradares da Assembleia
Legislativa.

2.4, Da inexisténcia de prescrighio

Questionou-se {ambém, na informagdo do DAP, a eventual
ocorréncia de prescricdo da pretenséio executdria do titulo judicial que assequrou
o direito reivindicado pela. APROESC. Aduzju-se, em sintese, que, superado o
prazo de 5 (cinco) anos entre o tidnsito em julgado da decis@io e o pedido de
cumprimento da sentenca, a pretensdo ndo seria mais exigivel.

Ora, tal conclusdp seria acertada se, desde a decisdo. tivesse
ocorrido o descumprimento do Estado em relagdio a paridade remuneratéria
determinada pelo titujo judicial, sem qualquer insurgéncia dos interessados. N3o é
esse, contudo, o quadro fAtico, Consoarite foi devidamente reconhecido no
processo PGE 4421/2019, a parjdade remuneratéria vinha sendo observada pelo
Estado de Santa Cataring até dezenibro de 2018, estabelecendo-se diferenciacédo
remuneratéria apenas a partir de janeiro de 2019, N&o havia, porianto, até janeiro
de 2019, pretensfio de cumptimento passivel de ser exercida. Se as carreiras
recebiam idéntico subsidio; néio havia descumprimento.

|
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Consoante entendifnento juridico pacffico nos Tribunais, aplica-se ao
caso do principio da actio nata: *a prescrice pressupde, légica e
necessariamente, violacdo de direito. e, cumulativamente, a existéncia de
pretensdo a ser exercida. Na auséncia de um énico destes elementos, ndo hé
fluéncia do prazo de prescrigio” (TISC, Agrava ‘de Instrumento n. 4026330-
59.2019.8.24.0000, de Joinville, rel, Des, Paulo Hénrigue Moritz Martins da Silva,
Primeira Camara de Direito Publico, j. 11-02-2020). Portanto, o lapso temporal
necessario para configuragéio de eventual prescrigo ndo seria.o transcurso de 5
(cinco) anos entre o trénsito em julyado € o pedido de cumprimento, mas sim
©SS€ mesmo prazo entre o descuriprimento da decisio e o pedido de
cumprimento. No caso em exame, contudo, transcorreram apenas alguns meses

até que a pretensdo de cumprimento fosse exerzida. Logo, inexiste prescricao.

3. Ceonclusio

ANTE O EXPOSTO, observa-se que a Procuradoria-Geral do
Estado, no legftimo exercicio de sua atribuicdo dé bem orientar a Administragdo
Publica estadual quanto ao cumprimento de ofdens judiciais, examinou com
propriedade e cautela a matéria versadsa o processo PGE 4421/2019 e, de modo
adequado, concluiu pela subsisténcia e exigibilidade do titulo judicial praferido nos
autos do Mandada de Segurariga Caletivo n, 2004,036760-3, que assegurou, aos
associados da Associagdo dos Procuradores do Estado de Santa Catarina, a
paridade remuneratédria com os Procuradores d4 Assembleia Legislativa.

Sendo estes 0s.esciaretimentos pertinéntes, afigura-se importante
apontar a necessidade de que, caso eventualinenié venha a ser promovida a
_ auwagdo de processo na Corne de Contas sobré a matéfia (do que, até o
) momento, ndo se tem cigncia formal), far-se-A necesséria a devida intimacao do
Estado de Santa Catarina, por stia Procuradoria:Geral do Estado, para. que possa

exercer plenamente o coniraditério e ampla defesz,

A consideragao.

_ 0L PEREIRA
Procuradof-Geral Adjunto para Assuntps Jurfdicos
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SCC 553/2020

Assurito: Offcio TCE/SC/GAP/180/2020 oriundo do Tribunal de Contas deste
Estado. Trata da andlise da pagmnerm de verba remuneratoria “de equivaléncia®
aos Procuradores do Estada de Santa Catarina

Origem: Casa Civil - CC.

DESPACHO

ACOLHQO: 4 infonmag@o GABIPGE n® 001/2020, da lavra do Dr.
Sérglo Laguna Pereira, Procurador-Geral Adjunto para Assunhtos Juridicos.
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1. INTRODUGAO

Senhora Diretora da DAP,

Trata o presente expadients dé inforrhagan acerca do Oficio GABGOV n®
36/2020, de 20/02/2020, subserito palo Excelentissimo Senher Govemador do
Estado de Santa Cataring, 8. Carlos Moisés de Siiva, o qual encaminha, em
anexo, a Informagéio GABPGE n® 001/2020;, ariunda do Gabinete do Sr.
Procurador-Geral do Estado, By, Alisson de Bom de Souza, referente & resposta
ao Oficio TCE/SC/GAP #i* 180/2020; origindric da Presidéncia desta Corte de
Contas, relativo a0 Processo Administiativo PGE. 4421/2019, cuja matéria
discorre acerca da “paridade remuneratéria” existerito entre os Procuradores do
Estado e os Procuradores de Assermbleld Legislativa do Estade de Santa
Catarina. ‘

E necessério esclaracer que a matéria em tela foi.iniciaimente abordada
pela Informagéio DAP h® 01/2020, emitida por esta Diretoria de Atos de Pessoal
e que deu origem ao processo RLE n® 20/00060487, em tramite neste Tribunal.
De tal modo, vislymbrando-se ¢ fato de quao Oficio analisado neste expediente,
com a Informagia GABR/PGE n? 001/2020 juhtada em anexo, veio em resposta &
Informacéo DAP nf 01/2020, este expediente passard a abordar os argumentos
trazidos pelas citadas autoridades, no sentido de analisar as razdes que
pugnargo, conforme seré visto, péla manuteng@o dos argumentos ja esposados
por este Corpo Tecnico antetiormente com rélacéo & matéria em tela.

2. ANALISE

De infcio, cabe ressaitar que a Informagéio GAB/PGE n® 001/2020 foi
redigida pelo Dr. Sérgio Lagune Persira, Procurador-Geral Adjunto para
Assuntos Juridicos da PGE; sendo acolhida, em seus termos, pelo Procurador-
Geral do Estado, Dr. Alisson de Bom de Souza, de acordo com o Despacho
acostado ao fim da referida. Informagé.

Informagdo: DAP - 31/2020.
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2.1. Apontamenta preliminar: competéncia da Prmurauorla-eera%o
Estado para analisar o cumirimentto de decisdes judicisis

A Informagdo GAB/PGE r® 001/2020 discoms, prefiminarmente, que a
PGE tem competéncia para orientara Administragfio quanto ao cumprimento de
ordens judiciais a ela destinadas, sendo o 6rgao central do Sistema de Servigos
Juridicos do Estado. De tal modo, a andlise da deciséo. judicial transitada em
julgado no Mandade de Ssguranga Colefivo n® 2004,036760-3 terla sido

“detidamente analisada no amblie do processo administiativo PGE ne
4421/2019".

Por tal maneira, a PGE agiu de acordo com as competénclas trazidas pela
Lei Complementar (estaduaf) n® 317/2005 & pela Lai {estadual) n® 14275/2008,
orientando o Govemo do Estado & dar o cumprimento efetivo as decisdes
judiciais acobertadas pela Coisa Julgada, & due n&o tenham sido revistas pelo
Poder Judici&ro. Nessa senda, o processc atimitistrativo em comento foi
submetido ao Conselho Superior da Proguradoria-Geral. do Estado, em respeito
ao disposto no art. 20, inciso If', da citads Lei Complementar, que prevé o exame

) de matérias concernentes & carreira de Procurador do Estado.

2.1.1. Ponderagies coricementes as razbes irazidas na Informac&o
GAB/PGE n® 001/2020

! Art. 20, Compete ac Consetho Supearigr:
[--]

Il—examinar matérias de interesse-do Estado, da Proguradoria Geral do Estado ou concermentes

a carreira de Procurador do Estado, propondo as medidas recessétias a defesa do interesse
publico e ao aperfeicoamento institucional;

Informaggo: DAP — 31/2020.
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#be destacar, primeiramente, que este Corpo Téenico ndo pretendeu.

ac analisar 8 matéria em tela g Informagdo DAP n® 01/2020, afastar as
compsténcias da Procuradoria-Genat Yo Estado para apreciar questdes reletivas

-. a0 cumprimento de decisdes judiciais palo Govemie do Estado; ou mesmo refutar
as atribuigies do Conselho Superior da Procuradetia-Geral do Estado para
verificar questSes atinentas & carreira de Procurador do Estado, ndo havendo
questes concemantes a serem tratadas eom relagsio a tais pramogativas.

De tal modo, ressalta-se & inténg8o deste Corpo Técnico de abordar a
questéo aqul debatida. par suas razGes materiais, destacando a importancia da
atuaglio institucional da Propuradoria-Geral do Estado perante o Poder
Judiciario, conforme seré visto o décorier deste expediente.

2.2. Do processo administrativo PGE 442172018

A Informagio- GAB/PGE n® 001/2020 destaca que o processo
administrativo smtela fot.Instrulde com base em requisigao feita pela Associagéio
dos Procuradores do Estado de Santa Catarina (APROESC), requerendo o
restabelscimento .do cumprimento da declsio judicial transitada em julgado
proferida rios autos do- Mandado de Seguranga Coletivo n. 2004.036760-3,
impetrado pela entidade; a film de que fosse assegurada a isonomie/paridade
remuneratoria entre os Procuredores dos Podetes do Estado.

O referido expediernte fol epreciado pelas instancias administrativas da
PGE e pelo Conselho Superior da, Procuradotia-Getal do Estado, que opinaram
pelo deferimento do pedido efetuado administrativamente pela entidade
associativa, remetendo o faito # ‘Secrétaria. de: Estado da Administrag&o, que
determinou, por meio.do titylar da pasta, a remessa dos autos & Diretoria de
Gestéo e Desenvalvimento de Pessoas, para cumprimento.

Ao discorrer acerca de tals fatos, o expedients passou a analisar as
razdes esposadas na Informagho DAP nd 01/2020, de acordo com s itens que
seguem, nomeados pela PGE,

Informag@o: DAP ~ 31/2020.
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2.2.1. Da eficicia da colsa julgada

firmado com relagdo & Emenda Constitucional n® 19/1998, que promoveu
mudancas nos arts. 37, inciso X, 8- 89, § 1%, da Constituicio Federal, & com
relac@o & Emenda & Constituigio do Estado nt 38/2004, que mudou a redagio
do art. 26 da Carta Estadual, néio ferece prosperer; tendo em vista que tais
mudancas sao anteriores a0 trinsito; sm ]ul_g’_adoﬂo Mandado de Seguranga
Coletivo impstrado pela APROESC, opéfando-ss, desta forma, a sficécla
preclusiva da coisa julgada, nos termos do art. 508 do Novo Cédigo de Processo
Civil2,

Ao discorrer sobre o art. 505 do hove CPGP, que trata da relagso juridica
de trato continuado e que vem a.ge ,l'_'él_aéiomr &0 caso am tela, foi afirmado que
que nZo haveria a ocoméncia de fatos supervenisnies &o. transito em julgado,
vigendo, até o momento, o art. 196 da Constituigdo Estadual, que asseguraria o
“tratamento remuneratério isondmico entre as caerreiras de Procuradores do
Estado e Procuradorss da Assembléia Lagislativa” Do mesmo modo, o julgado
emitido pelo Tribunal de Justiga no Mandado: de Segureinga h® 2008.054819-5
nao teria 0 conddo de afastar a eficcin da coisa julgada, pois ndc houve
participacéio das mesmas partes na relagio juridice-processual.

2.2.1.1. PonderagBes concementss as razdes lrazidas na Informagéao
GAB/PGE n2 001/2020

\.,);

Primeiramente, sabisds
sifth miidanca a&-elaging

# Art. 508. Trapsitada em julgado a decisdo de mérito, considerar-se-ao deduzidas e repefidas
Lodas ;3 alegagbes e as defesas que a parte paderiaopor tanto ao geolhimento quanto & rejeigao
o pedido.

. Ah:t 505. Nenhurn juiz decidirg novamente ag questdes. |8 devididas relativas & mesma lide,
Salvo:

| - se, tratando-se de relago jufidica de trate continuade, sobrevisio modificagdo no estado de
fato ou de direito, caso em que podera a parte. pedi a reviséio do que fol estatuido na sentenca;

5
Informacg&o: DAP — 31/2020.
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ISIRNG; ednfonma 14 fol refarido
RiiTAiRe & aila notte expedients.

A Lei Complémentar-(estacual) n® 317/2008 dispde sobre a organizagao
e o funcionamento. da Proturadoria Geral do Estado e o regime juridico dos
Procuradores do Estado,nt que sé teferem eigling excertos eéxtraidos do referido
diploma legal, que seguen abéixo:

Art. 4% Compete & Procuraderia Geral do Estado:
| - represantss o Estado-judicial g exirajudiciaimente;
Il - exercer as fungles de consultorla @ assessoramanto juridico do

Il - responder consultas jurfdicas formuladas pelos Presidentes da
Assembiéia Legislativa, do Triburial ds Justica, do Tribunal de Contas
e pelo Propurador-Geral de Justiga;

IV ~ defendér a norma legal 6u ato normativo estadual impugnados nas
aples diretas de lnconstituclonalidada proposias perante o Tribunal de
Justipe o Estado, pliservado o disposto na Lei n? 12.089, de 27 de
dezembro de 2001;

V.~ propor agéo civil publics e agia de improbidade administrativa;
Vi ~ promover.a cobranga da divida ativa;
Vi glabprar agbes diretes de inconstitucionalidade;

Vil —manifestar-sd tioe. projelos de lei encaminhados pelo Podar
Exacutivo ac Poder Legisiative;

X ~coordenar & elaboragic de hformisgdes nos mandados de
spguranga ¢ habeas dataimpetrados contra autoridades estaduais,
assin como equelas a serem prestadas pelo Govemador do Estado
nags aghes diretas dé inconstitucionalidade;

X - assistir & administragéic pablica no controle intemo da legalidade e
da moralfidade administrativa de seus atos, especlalmente por meio de:

- &) propaste. de declaragiio de nulidade de atos administrativos;
b} proposta de adogSo da normas, medidas e procedimentos; e
@) proposta e normatizagéio de paracer;

X ~ exercar 0 controle, a orientagds normativa e a superviséo lécnica
dos servipos jiwldloos das autarquias, fundagbes publicas, sociedades
de sconoimia fmista ¢ empresay pablicas estaduais, na forma da lei:

Xii = goordsnar @ controlar as comissdes permanentes de processo
adrilnistrativo disciplinar;

Xlll - processar pedidos administrativos de indenizacdo ou de
sefisfagélo de direitos; na forma da lei especial;

XV ~uniformizar & judeprugéngia  administrativa,  dirimindo
rontrovérslas juridicas gntre orgace e entidedes da administragdo
publica direta @ indirete;

XV ~orlentar @ administrag@io pdblica no cumprimento ds decisdes
judiclais & opinar obrigatoriamente nos pedidos de extensao de julgado;

‘ 6
Informag&o. DAP —~ 31/2020,
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XVI —promover pracessos administrafivos 'dlajablhai"bs ‘nos casos
previstos em fei; :

XVl - representar os inferesses do Poder. Executivo Estadual perante
os Tribimais de Contas do Estado e da Unido; -

XVill - relagionar-se tom. ¢ Minlstérlo: ‘Piblico @ a Ordem dos
Advogados do Bragil;
YIX — solacibnat-at.defoima arficulads. snre -

SELFE e AEHER o S-B-BeeResaHa-BliEa
XX - realizar corréiclio para verificar g regularidade » eficacia dos
senvigos juridicos daamﬂdadwda Adininistragdco Indireta; ©
XXI — prester assisténpia jorfdipa aoé Munpioiplos, quando solicRado.
[-]

Art. 37. Os cargos de Pracurador do Estads constituerm uma cairreira
integrada pelas seguintes classes:

| - Procurador do Estado Classe hictal;

Il - Procuratior do Estaitio Classe intarmedidria; o

Il — Provurador d6 Estado Classe Final:

Parégrafc Umico. Aos cargos. de Procurador do Estado Classe
tnicial e Intermedidria serio atriividos vencimentos ou subsidios
comespondentes a 90% (mmh por cento) & 95% {noventa e

cinco por vento), respectivalients; dos valores fixados para o

carge de Procurador do Estado Classe Final.

[.]

Art. 69. Gompale &¢ Procurador o Eatade:

| — exercer a representagdo judicial # sxtrajudicial o Estado;

I} ~ prestar consultoria ¢ assessoranyshto juridico ao Estado e nos
casos previgtos em lei;

1l —propor-a adogéa de normas, medidas e procedimentos destinados
ao aprimoramento da Procuragioria Geral do Estado e da administragéo
publica;

— IV - transigir & dar ou receber quitagdes, hes limites da lei;

V - desistir e reconhecer & propedngia do pedido, ma forma de sto
normativo expedida pelo Procurador Geral do Estado;

VI - requisitar &s autoridades ¢dministrativas, civis ou miltares, aos
servidores dog Orjflios » entidadés d4 administragéio pablica estadual
direta e ndjreta o 208 prestidores: de servicos piblicos, informacses,
processos administrafivos ¢ documeintos ea geral, bem como adotar
outras medidas. necessarias & instrugin de Processo qu defesa, em
Jui2o ou 1% esferéi-administrafivai & '«

Vi - éxercer outras alribhicdes ifarentes ¥ fungdo, definidas em le! ou
regimerito e comefidas pela réspeciiva chefia.

[-]

Art. 73, E defesa so Procurador do Estago exercer as fungdes em
pracesso judicial cu administrativo;

I— e que seja parte ou interessado;

H - om que haja atusdo como. sdvogada ou procurador de qualquer
das partes; :

Informagao: DAP - 31/2020.
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il — &m gue sela Margssado seu ebnjuge, ascendente ou
descendente, parente. consandliineo ou afim, em linha reta ou

ooletersl, iﬁﬁim grav; e
(\ ~ no# temals casos previstos em lel.
g

Art. 82, O Proourader do. Estedo pérceberd remunetagdo, alérn das
vantagens cenpedidas -ace demels servidores publicos estaduais,
sinde:

- Adicjdniél por Tempo de Seivigo, nia fama estabelecida em lei;
11 ~Grathicagfio de Dedicaglio Exclusiva por Opgéo; @

1l ~ qutras gratificapBes e indenizagbes previstas em lei.

[

Art, 95, Aplica-se subsidiarlamente aos Procuradores do Estado o
estatut dos servidores piiblicos civis do Estado de Santa Catarina e a
Lel Camplenieitiar i® 81, de 10 de margo de 1893, (grifo nosso)

3 888 da Procuratioria-

LU WO Lol AR AL ! Liar m‘&aﬁfmmd‘)m&do -
Emuo_‘ ol & .I: -. .. £ - .:‘,._. - I_ ¥ .‘._. .: 7o - I; ,.: .,. ; \.:I.I_‘I . _; it gy, . I‘u&mp‘bmm

B e Estado. Classe: Iniclal
RA68 ddra o Pracurador da

Bde Olasse Intermediaria,
Jiaina o cinco por cento)

O regulamento acima citado deve ser fido ®m conjunto com a Lei
(estadual) n® 15.215/2010, ‘que estabelece o valor do subsidio mensal do
Procurador do Estado Classe Final, de acordo com o que segue: —

A Lei (estaduel) n® 13.674/2008, per sua vez, dispbe acerca do subsidio
mensal dos membres do-Minlatério Pblico Estadual, nos seguintes termos:

Art, 1% Q ‘subsidio mensal do Procurador de Justica do Ministério
Pipiico do Estado de Santa Catasina, atendidos os arts. 7. X, Xle§
11,88, §4% 127, § 2% & 128, § 5%, inciso |, alinea “c", da Constituigéo

(
Informagao: DAP — 31/2020, 1
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Le fal modo, ao se verificar a redaciio da Lail Co Tiplemenia

vrotral ® or do subsidia do FocUiracor do Estada ASHE &
agosto de 20 2ra de Ha 27.919.16 (vinte & sete mil novecs 0S8

Em vearificacto ao Sistema Intearado de

principlo. gual &

I\l ) |
AT Y 2 TR T

i LT

e B R

remuneracac de servidorEs HlbNEOR SR _
momento: algum, & réirSraEE: e R R forés da ALESC,
somente tormiahdo: oo 6B MATRIVENBRITRIIA:te- barametro, o

Art. 24. A PGE, érgdo central do Sistema Administrativo de Servicos
Juridicos, nos termos: do ast. 103 da Constituicao do Estado tem sua
organizacdo & seu furicionamento. disciplinados am lei complementar,
aplicando-se -aos- Pracuradores do Estado © disposto no art. 196 da
Constituigiio do Estade; néo podendo o valor do subsidio da ditima
classe da carreira ser inferior 8o limite previsio na parte final do inciso
Xl da art. 37 da Constituigiio Federal.

Ao justificar o veto, o Govemnador do Estado asseverou o que segue:

& tentativa de. Ngulamentagio fegal da
remuneragao dos Proturadores de- Estade ndo fot-saricionada paio mandatario

Dessa maneira, veiifica-58" tiue
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Faderal, & fixado am noventa. Intelos e vinte 8 cinco centésimos por
cento do sybsidia mensal do Ministro do Supremo Tribunal Federal,
correspandendo, observado o disposta na Lei federal n® 11.143, de 26
de JuiRo de 2008, 8 dezenove mil, guatrocentas e irés reais e setenta e
cincy cenlavos; 8 a partir de: 19 dé janeiro de 2006 a vinte e dota mil,
cenlo » omze reals ¢ vinte e cinco centavos, aplicando-se, em
relaco. ade frambirog -do minietérd Piblice de primaira instancia, o
escalondmatto previsto no art. 2 da Lel n® 6,741, de 18 ds dezembro
e 1985, o as dispc doatt, 164 da Le) Complementar n® 197, de
13 dajuihe de 2000. (grifo noasd) .

A feitura conjunta das duas legislagies. denota que o subsidio mensal do
Procuredor do Estado Clagss Final ferie como referéncia iniclal o valor de R$
22.111,25 (vinte e dols, mil, centd. @ onze reals e vinte & cinco centavos),
constante da parte.final do.art. 19 da Lei (estadual) n? 13.574/2005, aplicando-se
o disposto na Lel Complementar (estadual) n® 460/2009, que assim asseverava:

Art. 1* Ficam os subsidios dos membros do Ministério Pablico do
Estado de Santa Catarina reajustados em cinco pontos percentuais, a
contar de 19 da setembra de 2008, ¢.em trés pontos e oitenta & ojto
cantésimoe de ponto pereentual, a contar de 1° de fevereiro de 2010,

Pardgrale tnico. O reajuste dé trés pantos & cltenta e oito centésimos
de pantt.percentual referida no capur, a viger a partir de 19 de fevereiro
de 2010, incldjra sobre os aubsidics vigentes a partir de 19 da setembro
-de 2008, '

A, zﬂm?:upen:am?pmmumm d%esm Le]égon‘rplema’dar
cone poma da dolagao orgamentaria Ministério Publico do
. Estado de Santa Catarina,

-Art, 8% Eata Lsi Complementar aitra em vigor na data de sua
:publicagio,

Nessa seara, . tomando-se cormo refardncia o valor previsto na Lei
(estadual) n? 13.574/2005 & a aplicagdo-do disposto na Lei Complementar
(estadual) n® 460/2009, o vaior d‘d subsidio do. Procurador do Estado Classe
Final, a partir de 1% de janeire de 2011, era:de R$ 24,117,62 (vinte e quatro mil e
cento e dezessete reals, o sessenta e dois centavos).

Tal valor fol alterado por legislagiic éspscifica ao longo do tempo,
conforme demonstra a kel (estadual) n® 16.219/2015, rios seguintes termos:
Art. 1% O substdio mensal de Procurador do Estado, classe finel, fica

tixado, & partir de 1% de agosto de 2014, no valor disposto no inciso 1|
da . 1° da Le] Complernentar ¥ 585, de 9 de abril de 2013, e, a partir
de 1% de egosto te 2015, no valor disposto no inciso Il do art. 19 da Lei
mplemantar n* 505, da 2013, apficando-se, em relagio aos
gmm ; md& carraira de mddo Estado, o escalonamento
TRVIeR ip paragral a-do art. 37 da Lel Compl, 2
Sﬁmda plvﬁgrp!n ;ﬁ-ﬁ%ﬁm. , a Lel Lomplementar n® 317,de
% £:“ 3; v:loru pﬁ 08 nésta Lei absorvem eventuals reajustes
08, am cumprimento ao disposto no art, 19 da Lei n® 15.685,
de R de dosembxo de 2071, T B e e

Informagao: DAP — 31/2020;

Esse ducumento fol assinado digitalmente por Ricaido Flores Pedrozo

Par:

a varificar a aulenticidade acesse hllpu‘ﬁaglavlﬂuaI.tca.sc,gr.w.br @ informe o numero do processo: 2000050497 & o codigo: 807412

®



..j Eusedncumonto foi assinacl
icr Far d i

A arihene D avtarbAd s A

-2

do Poder Executivo Estadual, fento sida confirmade o veto pe

e SR N A e
L s L R el :s

a isonomia;bretelidide’ soi A SS/RRESHIGR0; EStadiial o
encontrarla guarida juridics; TeHacSR ARTRBIRINR RO do art. 25 da
Carta de Sarta Catarina:

No que tange & efic4cla da coisa julgada, espacificamente vinculada ao
julgado proferido nos autas do'.Mandadé de lSe_qur'hnga n® 2004.036760-3, cabe
destacar, novamente, a guestiio abordada na Informagao DAP n® 01/2020,
vinculada aos termos da deciséo aqui vergastada, que vai-abafxo:

Mandado de Seguranca. Isohomia do vancimentos. Procuradores do
Estado e Procuradores da Assembisia Leglsiativa. Exegese do artigo
186 da Constituigao Estadual. Auto-aplicabilidade. Ordem concadida
parcialments,

Se a Constituigho - Estadual, em nborma genérica dependents de
regulamentagio, assegurou. isonomia vencimental acs servidores
da administragic direts, ooupantes de cargos de atribuigbes

Piocunad P ; _
alribuicdes dos Procuradores do Esfado e dos Proeuradores_ da
Assernbléld Legistativa (arts. 103 & 87), 6 evidente que em relagdo a
estes a garantia constituciomal néo depends de mediagao legislativa.
(MS n® 98.001257-0, rel. Das. Anssinio Cerello)

"0 mandado de seguiranga niio'4 substitutivo da ag3o de cobranga”
(STF, stmula h° 283) 8 v produz eteltos patimoniais em relagio a
perfodo pretérito, o quaia davem ser reclamados administrativamente
ou pela via judicial prépria® (STF, stimula n® 271), (MS n® 2004,036760-
3. Rel. Des, Pedro Manoel Abreu. Grupo de Camaras de Direito
Publico. Julgamento em 14/09/2008)

Cabe destacer do acdrddo supracitado; a tituio de esclarecimento,
conforme j& efetuado nos dizeres da Informagéio DAP #2 01/2020, que a
fundamentagdc para o reconhecimerito. da leorfomis. vencimental entre

08
22 ' XD
l’_ [OCE! Bt 4 i

Ademals, & necessdrio vertficar o voto do Relator 46 processo, para que algumas
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questdes concernentes & matdria aquf tratada figuern melhor esclarecidas.

QObsarve-se alguns

informacao: DAP ~ 31/2020.

sy E8S@ documento fol assinado digitalmente

expertos do voto do drinente Relator:

Vistos, relatados & discutidos estes autoa de Mandado de Seguranga
n. 2004.036760-3, da Cagital, em que & impetrante Associagéo dos
Procuradoras do Estado de Sentd Cetarina e sd@o Impetrados o
Sacretério de Eetaido da Administragiio e o Procurador Geral do
1. A Associagio dos Procuraderes do Estade de Santa Catarina
impetroy mandada de seguranga com pleito liminar em face do
Seoretdfio- de Estade da Administragiic ¢ do Procuredor Geral do
Estado da . Santa Catafina, postlando 2 equiparagio dos seus
vereimentos -ack: dos Prosuradores da Assembléia Legislativa de
Santa Cadaring, madiante a incorporagéio da denominada “verba de
pquivaléncia®, .

Indeferida a liminar postulada, seguiu-se manifestagéio dos impetrados,
gue aduziram & incompeténcla do Poder Judicidrio para fixar
vencimentos de servidaris piblicos; & hecessidade de lel especifica
peare vigbllizar a pretendide’ majoraglio e a Inconstitucionalidade de
eventual lel‘ superveniente: destinada a alterar os vencimentos dos
procuradores, - desde que ultrapassado o limite constitucional dos
gastos tom folha de pagamento ou ndo observada a lei de diretrizes
orgamentérias.

(]

2.1. A lmpetrante pretende Inclulr nos vencimentos dos seus
assooladas, oe Procuradores do Estado de Santa Catarina, o valor
refevente & denominada "verba de equivaléncia®, de que gozam os
Procuradores da Assembléla Legisiativa de Santa Catarina, sob o
argumento de que obliveram. degisbes judiclals favoravels &
paridade remuneratiria daqueles cam estes.

Ploftelasn, ainda, qua, uma vez Inlegrado & remuneracdo dos
integravites da classe, 6 valor em comento seja considerado para o fim
de contagem do adigional por tempo de servigo, bem como que os
valores hq e a&m Utu;lvlo desda Julho d; 2001, ggoca da
concessfic da "verba equivaléncia" aos Procuradores da
Assembiléla Leglelativa, sgjam revertidos em favor dos
associados.

Cam efeito, 8 Constitulplio Estadual dé Santa Catarina assegura "aos
servidores da adminigtragdn direta isonomia de vencimentos para
cargos de afribyicBes iguals ou assemelhados do mesmo Poder ou
sntre sefvidores dog Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario,
resaslvadas as ventagens de caréter individual e as relativas &
natureza oy ae local de trabathe” (artigo 26, § 19), condicionando
a regulamentaglio e aplicagio desse preceito & edigio de lei
complementar (§ 29),

Jéem sau artigo 196, disciplina de forma sspecifica o caso em andlise,
garantifido aos Proguradores dos Poderes do Estado e aos Delegados
de Policla © fratamenio isondmico previsto no dispositivo

Oportuno ressalter que o colendo Grupo de Camaras de Diraito Publico
J& teve 0 ensejo da analisar o tema aub examine, oportunidade am que
o eminente Des. Vandarlei Romer adotoy o Judicioso parecer do Ilustre
Proourador de Justica. Jofio Femanda Q. Bormrslli, Do acérdao em
questdo colhe~se o seguinte.excerio;

or Ricardo Flores Pedrozo
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'O direlto do impetrante j& foi aleanpado am artarior via m
Contudo, requer nests, que a paridade remuneratéria seja cu
integralments, cort & inclusfio da chamada ‘equivaléricia’ em
proventos,

"No vasc em fela, ¢ auxiflio moradia; também clu%do
‘equivalincia’ consfitul beneficls concedido aos deputados
estaduais em decorréncla da Resalugio n. 56./99, com a finalldade
de prover-hes ajuda femuneratéria para as despesas decorrentes
da moradia,

"A exegese dos attigos 12 e 2%, da aludida Resolugdc, nos permite
conciuit que a verba em questio possul natureza indenizatéria,
porquanto foi. destinada aos patlamentares em efetivo exercicio para
efeito de ressaroimento das despesas efetuadas com a moradia além
de lhes ser facultade renunciar percepciio da mesma mediante
manifestagao formal,

A andlise da naturezs do beneficia, por & $6, exclul-lo-ia do camputo
para fins de aposentadoriz, em vifude de seu cardter transiério,
constituindo apenas uma ajude dé custo, e ndo uma verba
remuneratria a ser integrada na remuneragda de forma permanente.

“Entretarito, & concesséo do baneficio ndo se limitou aos deputados
estaduais. O Poder Judicidriv. diante da Resolugdo n. 01/00, do
revogado Emenda Constitucional n. 19/98, deu aos
membros :::udlﬂﬁoa aludido beneticio. uﬂﬂ?’ndln © mesmo
principio isondmico com os procuradores ustiga, os
procuradores da Assemhiéia Legisiativa do Estado de Santa
Cataring garantirdm ¢om qué o Auxilic moradia passasse

"A incarporapiio: do auxilio-moradia aos vencimentos dos servidores
mencionedes, realizada com base no estabefecido em ResolugBes
posteriores & Emenda Canstitucional . 19/98, caracterizou aumento
femunaratorio que alcancou as trés esferss dos Poderes, dando
suporte para a alegagdo de que a referida verba deverla incluir o
célculo da penséo previdenciéda conforme autoriza o artigo 40, §8° da

Constituigio Faderal.
T}
i "Assim, se o referido auxiiio foi incorporado Hos vencimentos dos
) Procuradores da Assembléla Legistativa Estadual, o Impetrante faz jus

a sua percepcio, &M virtude da. paridede remuneratéria que lhes fol
concedida.” (MS n? 04.004204-3, da Capital, | 10.11.04)

Dessa forma, impende reconhecer o diraito dos Proguradores do
Estado & peroepgéio da chamada "vetba de equivaléncia®, que deve ser

considerada inclusive para o fim de contagem de adicional de tempa
de servigo. (grifo mossio)

Mais uma vez, os entendimentos: j& aportatios na Infotmagio DAP ne
01/2020, acerca de relagdes de trato oonfinuada erire as partes, devem
prosperar, visto que a situaglo fética foi alterada no sentido em que os
Procuradores da ALESC, todos aposentados, néip percebem mais a chamada
verba de equivaléncia, Ademais, conforme 14 Informario anteriorments, as lels

Que estabeleceram os subsidios dos Procuradoras. o Estado também alteraram
os fatores que embasaram o julgado asima -aportado,
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‘ De outro mado, & ngcessdrio destacar que, ao contrarlo do alegado na
Informaggio GAB/PGE nP 001/2020, o reésonheciments da isonomia ndo se deu
exclusivamente com base nos dispositivos do art. 196 da Constituican do Estado,

mas. sim combinado ¢om @ disposio. fio -art, 26 da Canla Estadual, que foi
alterado pela Emenda A Constituigio do Estado n? 38/2004, ndo
permanecendo em vlgm‘.'ihm maneira; o dispositive constitucional que
embasou & concessio da ordem & época dos fatos. A decisdo aqui em
andlise claramente se reporta. & redagdo antiga do artigo, que reproduzia, em
seus termos, o disposte no.ad. 38 da Constifuigée Federal, alterado pela Emenda

Constitucional n? 19/1998, de acordo com.9 que segus:

Informag8o; DAP ~ 31/2020..

Esse documento foi assinado digitaimente
Para verificar a autenticidade acesse hltp'ff

AMSUHRHORO ESLAGLA] ~ recacan original que alicercou o

do MS n® 2004036760

Art. 26, O Estada inetifulrd pedra os servidores pablicos da
achminiskragio direta, autarquias ¢ tundagées publicas:

I - regime jindica tinloo;

Il ~ planos 'de carraira voltados a profissionalizagso.

§ 1° £ sssegurada ads servidores da administragdo direta
Isonomis de vencimentos para. cargos de atribuigbes iguais ou
assemelhadas do mesmo Poder ou entre servidores dos Poderes

Executivo, Leglslativo e Judiciério, ressalvadas as vantagens de
caréter individual e as relativas a natureza ou ao local de trabalho.

§ 2° Para eplicagiio do dispesto no pardgrafo anterior, lei
complementa) estabelecers os cargos de atribuigdes iguafs ou
asatimethados,

Aﬁ. 25. O Estado instituird conseibo de politica de administracdo e
remuneragio de pessoal, integrado por servidores designados pelos

§ 1° A fixaglp dog padrdes de vengimento e dos demais componentes
do sistema remuneriatdrio observaré:

|- naluraza, o grau de responsabilidade & & complexidade dos cargos
‘eomponentés de Gada oarrelra;

Il - o8 requisitos para a investidura; e

il - a8 pecuilaiidadas dos cargos.

§ 2° O Estado manterd escola dé governo pera a formagéo e o

rfe entd dos servidores publicos, constituindo-se a
participagéio nos cursos um dos requistios para a promogao na carreira,
facultada, para igso, a delebragio de convénios ou contratos entre os
§ 3 A ol disclplinard a aplicagde dos recursos orgamentarios
provenientes da ecenomla com despesas correntes em cada Srgao,
autaryuia. & Tundagfo, para aplicago no desenvojvimento de
programas de quelidade e pradutividade, trelnamento e
desenvolvimento, mademfzagao, reaparalhamento e racionalizacio do

14
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servigo plblico, inclusive soh & foma dé adicional ou prémio
produtividade.

icao rederal - Redacio Origing

Art. 38. A Untdlo, os Estados, o Distrito Federal ¢ os Municipios
instituirdo, no. dmbito de sua competéricia, regime juridico (nico e
planos de carreira para os servidores da agministrag3o plblica direta,
das autarquias e das fundagSss publicas.

§ 19 A tei asgegurard, aos servidorss disadininistragio direta, is-c:inorn Jg
de vencimentos para cargos de atribtiigdes iguais ou assemelhados

tnesmo Porlér ou entré servidores dos Poderes Executivo, Legisiativo
e Judicifria, ressalvadas as vamagens de caréter individual e as
relativas & natureza oy ao loca) de trabalho,

DSt

Art. 30. A Uriio, o6 Estados, o Diblrito Federal & os Municipios
instituirdio comselho de. polifica de adninistragio. e remuneragdo de
pesaoa!.s integrado ‘por servidores designados pelos respectivos
Poderes?®,

§ 12 A fixagéo dos padrdes de verbimerito e dos demels componentes
do sisiema remuneratfrio ohservand; - -

{ - & patureza, o grau de responsabllidade ea complexidade dos cargos

componentes de cada carreira;
I} - 05 requisitos para & investidura;
11l - as peculiaridades dos cargos.

Tais mudangas constitucionais foram reforgadas pelas Emendas aqui
abordadas, tanto a Emerida & Constitui¢aio Estadual n® 38/2004 como & Emenda
Constitucional n® 19/1998, que asseveram néio sef mais possivel a equiparagdo

de remuneragdo de pessoal no servico publico, mesmo sob pretexto de
isonomia;

.t Art, 37.1...]

) Xlil - & vedada a vinculagiio ou equiparagéo de vencimentos, para o
efeito de remuneragio de pessoal do servico publico, ressalvado o

disposto no incish anterior @ no st 39, § 1°

Xl - é vedada a Vinculagdio ou. equiparagio de quaisquer espécies
raﬂglt;neraﬁnas para o efeito de rémuheragio de pessoal do servigo
publico;

Lonstituicdo Estadual — Redacio Origing
Art. 23, A remineragio dos. servidores da admihistragio piblica de
qualquer dos Podeves atenderé 20 sefuifte: fod

X : : Bmmnﬁﬂsu',mﬂ'\do,p "
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V- & vedada & vinaulagio by equiparaciic de vencimentos, salérios e
- 88 pate o eféita de remuneragio de pessoal do servico
iblios, ressalvado o disposto ne inciso IV e ho art. 26, §1°%

Art. 87.1..)

X y itw]daanrvmmm equiparagéio de quaisquer espécies

ml&m para o efeilo de remunerapdo de pessoal do servigo

De tal maneira, depara-ge; no entendsr desti Corpo Técnico, com a figura

da coisa julgada inconatituctonal, visto que a decis3o paradigma referida pela

Informagéio QGAB/PGE n® 001/2020 se firmou em dispositive inconstitucional, seja

por aplicar a equiparagds remuneratéria vedada psla Constituico Federal em

sey art. 37, Inciso XHI, com-a rédagio atribulda pale. Emenda Constituclonal ne

18/1898, @ por ter s8 furndado em redagio nfio mals presente no ordenamento

juridico constitucional catarinenss, sonfarme dispe a Emenda & Constituicdo do
Estado n® 38/2004.,

Por tais fatos, em que pese o. disposto no art, 505 do novo CPC, e
conforme alegado na informagio GAB/RGE n 001/2020, mesmo que a alteracio
da Constituigéio Estaglual teriha se dado anteriorments & data da decissio em tela
(14/09/2005), € Impossivel visiumbras a aplicago dos termos do Mandado de
Seguranga nt 2004.036760-38 sem I de encontro ac principio da supremacia da
constituiglo, tendo em vista as-disposi¢ies concementes & remuneragao de
servidores, & vedagdo de aquiparagsio remuneratdria e & redagao do art. 26 da

Constituicho Estadual atribuida pela Emenda a Canstituicdo do Estado n®
38/2004.

A doutrina, ao apreciar & uestiio da colsa julgada inconstitucional, eleva
& solidifica 2 estatura da orden constitucional, relativizando o caréter absoluto
da coisa julgada em face dog ditames previstos na Carta Magna. Observe-se a
lico de Carlos Velder &6 Nascimento:

+Justo, pot lseo, acater “a idéla da coisa julgada inconstitucional”, que,
embatra assentada ha Constituigdo, néo pode ser tida como absoluta,
Seu pafito de vista tém apaia também 1o equilibrio, que ha muito venho
postulando; entre duss exigériolas opostas, mas concilidveis, ou seja,
-antra & exiglnola da certeza oy seguranga, que a auloridade da colsa
juigada prestigia, ¢ a da Justiga e legitimidade das decisbes, que

-aconselhe néo radicalizar essa autoridade. Nessa linha, replto, a
ordem constitucional niio tolera que se eternizem injusticas e
pretextos de ndo eternizar litigios.
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A coisa julgada & intocdvel, tanto- Quanio o¥~HOs executios /
legislativos, 88, na sua esséncia, néo deshordar do vinculo DY 'g
deve egtabelecer entre sla @ o texto constitucional, numa rdGade

da compatibllidede para qua possa revesticse de eficdoia o, assim,
existir sem que contra a mesma se oponha qualquer mécula de
nulidade. Essa conformaggio da constitucionalidade tem pertinéncia, na
medida em que n@io se pode dessartar o contrale do ato jurisdicional,

sob pena de perpetuagdo de injustigas,

Por es¢e motivg, nula é a Sanlenga guenib se adapta ao principlo da
constituoionalidade, perquanto impregnada de carga lesiva & ordem
juridica. (in: Coisa Julgada Inganstitucional. A questdo da Seguranca
Jutidica. Belo Horizonte: Forur, 20711, p. 45, 120'e 121) (grifo nosso)

Humberto Theodoro Jinior e Jullana Comdsird- de Farla, ao discorrer
acerca da matéria em questdo, aduzem 0.qle segue;

Se, em nome da seguranga juridica, a coisa julgada se transformasse
em muralha sempre inexpugnével, ainda que agasalhando atentado a
Constituighio, ter-se-la criado um fetsdo. ol uma excrecéncia dentro do
Estado constitucional, Ou sejs, ter-se-ia delimitado uma érea em que a
supremacia teria se deslocado da Constituighio para a sentenga judicial.
Isto, obviamente, ndc pode ser .acefto pelo modemo direito
constitucional, sob pena de negar a & préprio, (In: Colsa Julgada
Incanstitucional. A. questio da Seguranga Juridica, Belo Horizonte:
Forum, 2011. p. 159) ‘ ' ’

Jesualdo Eduardo de Almaida Jinior, &o discufir as consequdncias da
coisa julgada inconstitucional, assavera que a questia ftica trard a aplica¢do de
efeitos no tempo, ndo se olvidande, todavia, d6 sua inaplicabilidade no
ordenamento juridico. A saber:

N&o se admits, em hipétess alguma, a viclagdc ao texto constitucional.

O dogma da coisa juigada n8o é superior mo primado da
constucionalidade dos atos do Pader Piblico, seja de qual espécie
for.

A casufstica dird 88 & coiss julgada ihconstitusional § nula, anulavel,
ou mesmo passivel de aplicapio apenas parcial, Conludo, ndo se pode
admitir que esse ato judicial ingonstitucional néo seja expurgado do
sistomna juridico. N6 entanto, uer parecer que a coisa julgada material
inconstitugional ndo pode medran, Embom éla tenha sido formada,
poderd ser suscetivel de desconsideragdo (I O Controle da Coisa
Julgada Wﬁwﬂa& Porta Alegre! Sergio Anlonio Fabris Editor,
2006. p.

A Suprema Corte. Brasileira, ao-$e débrigar sobre a questdo da colsa
julgada inconstitucional, affmou serem constifuionals 08 dispositivos do novo
CPC que relativizam a aplicatlic da coise.julada, incluindo o disposto no § 12
do art. 525, que “considera-se tambéim inexigivel & ebrigagio reconhecida em
fitulo executivo judicial fundado em f8i ou ato normative considerado
inconstitucional pelo Supremo Twbunal Federal, ou fundado em aplicaggo ou
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interpretagsio da lel ou do aid .notinativo tida peic Suproemo Tribunal Federal
como Incompativel £om -a -Consfituigdio. Federal, sm controle de

constitucionalidade concentrado ou difuso”, de-acordo com o que segue:
RECURSO EXTRAORDINARIO. COISA JULGADA
INCONSTITUICIONAL. ARTIBO 741, PARAGRAFO UNICO, E
ARTIGO 4754, PARAGRAFQ PRIMEIRO, DO CODIGO DE
'PROCESSO CIVIL DE 1973, ARTIGO 525, PARAGRAFO PRIMEIRO,
INCISO 1L, PARAGRAFOE 12 E 14, E ARTIGO 535, PARAGRAFO 52,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. 1. 880 constitucionais
as disposiphes normativas do pardgrafo tnice do art. 741 do CPC, do
§ 19 do art. 475-L, ambos do CPC/73, bem como os correspondentes
dispositivos 66 CPC/18, o art, 525, § 19, Il e §§ 12 e 14, 0 art, 535, §
% 2. Os dispositivos questionados bugcam harmonizar a garantia da
coisa julgada com © primado da Constituigdo, agregando ao sistema
processual brasileird, um mecanismo com eficécia resciséria de
sentengas revestidas de vicle de inconstitucionalidade qualificado. 3.
Séio considteradas deciadas com vicios de inconstitucionafidade

uaiificados; (a) & sentenga exequenda fundada em norma
qmomdm inconstitucional, seja por aplicar norma
Inconstitucional, sejs por aplicar norma em situagdo ou com
santido Inconstitucionais; (b) a sentenca exequenda que tenha
debxado de aplicar norma reconhecidamente constitucional. 4.
Para o reconhecimenty do vicio de inconstitucionalidade qualificado
axigs-ge que o jWgamento do STF, que declara a norma constitucional
ou incanstifucional; tenha sido realizado em data anterior ao transito
er juigado da sentenga exequenda. 6. Recurso extraordinario a que
86 nega provimento. (RE B11508/SP. Relator Min. Edson Fachin.
Tribunal Plenv. Julgade em 20/08/2018) (grifo nosso)

No caso em felg, visiumbra-se que a declséio exarada no Mandado de
Seguranga n? 2004.036760-3 ol dg encontro & vedagdo de equiparagio de
remuneragéo trazida pela Emendea Constitucional n® 19/1998 e fundou-se em
norma em situagdo ou' com- sentide inconstitucional, tendo em vista a mudanga
do art. 26 promovida pela Emenda & Constituigiio do Estado n? 38/2004.

Ademais, cabe. ressaltal qua causa estranheza a postura do Orgdo de
defesa do Estado-ds Santa Caterina no' caso em 1ela, tendo em vista que a
decisdo aqui vergastada possuia tarater explictamente teratologico, pois
fundada -em redagdo alterada. da Constitulgie do-Estado, que poderia ser, ho
entender deste Corpo Técnisa, Maramente afastada em sede de Embargos de
Declaragéo, conforme mesmo falou o Desembargador que negou seguimento ao
Recurso Extraordindrio da PGE 4 época.dog.fatos, no que vai abaixo:
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Advogados: Féio Pamplona Deschamps & outro
DESPACHO 6
O ESTADO DE SANTA GATARINA interpds recurso extraordindrio
(alinea "a") contra acdrdéo do Grupo de:Cémaras de Direito Publico
que concedeu parcialiments & segurancs, garantindo acs Procuradores
do Estado o recebimento da “verbe de eguivaiéricia” sob o fundamerto
de paridade remuneratdria com os Procuradorés da Assembiéia
Legislativa, que tiveram referido auxiio Incorporado aos seus
vencimentos.

Diz que houve violagiic aos drtigos 2o;39, § 10, 8 189, da Constituiciio
Federal (fis. 957101). o

Com as ¢ontra-razdes (flg. 113/120), a4 Procuradoria-Geral de Justica
manifestou-se pela inadmiseibilidade (fls, 124/1286).

E o relatério,
O recurso & tempestivo,
Contudo, observa-se que os arfigos ditos violados ndb foram debatidos

expressamente no acordéo, e o recorrente ndo: opds embargos de
declaragéo,

Ao contrario do que sucede no Supenicr Tribunal de Justia, o Preidtio
Excelso ndo admite o prequestionamento implicito. Assim, se a
decisdo; a despeito de decidir matéria disciplinada pela Constituigao
Federal, deixa de se manitestar especificamente quanto ao dispositivo
constituclonal aplicével, ‘é indisperisével a oposicio de embargos
declaratérios.

Resta evidente, assint, a falta, de- prequestionamento, incidinde as
Stmules 262 - “& inadimissivél o iigurso extraordindrio, quando ndo
ventilada na decls8b recotridy, & Guestio lederal suscitada” e 356 do
STF - "o porito. omiséa da. deciséo, sobre o qual ndc foram opostos
embargos declaratérios, ido pode ser objeto de recurso extraordinrio.
por falteir o requisito do preduestionamento”,

Baseado niissp, nego segquirhisto.
Publique-ge.
Intime-se,

Floridnépolis, 22 d¢ agusto de 2006

Cliudic Barreto Dutra.

22 Vice-Prasidente

Tal fato reforga o entendimento déste Como Técnico com relagio 4

necessidade de se ponderar a evoluga jurisprudancisl, no ambito do Poder
Judiciario Catarinense, da andtise da questio siti ile, alicerando-se no aspecto
matetial concernente & possivel aﬁuﬂpamg'a‘osfemﬁera!éﬂa existente entre os
Procuradores de Estado & 08 Procuradores da ALESG, no sentido em que esta
Corte de Contas, ac apreciar -o .casp e @viddncia, pretende aclarar o
posicionamento do Poder Judiciario de foima ampla, pata que possa se verlficar
a regularidade ou imegularidage : material tix pagamento da verba de
equivaléncia aqui vergastada.

/
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_ Por fim, cabe trazer X polaghio © entendimento proferido pela PGE nos

autos do pedido de cumprimento de sentenca am trémite na Vara de Execugbes
contra a Fazenda Publicsd da Comarca. deé Capital sob o n® 0029186-

- 64.1997.8.24.0023, vinculada- a0 Hoordia n® 1988.088311-8, também ja
apreciado na Infuwnaqﬁub&l?'fj‘mm, que coadina-se ao entendimento aqui
esposado:

1) VENCIMENTOS X SUBSIDIOS
A'épca da prolagéin do actrdés, dispunha o CPC de 73 no artigo 474:

An. 474, Passada om Julgado a sentenga de mérito, reputar-se-go
deduzidas e repelidas todes as alegagBes e defesas, que 2 parte
Ppoderia opor assim ao acolhimento como 2 refeigdo do pedido.

Semslhante disposicao, inclusive, esté presente no artigo 508 do CPC
de 2015; '
Arl. 508 Transitada #m Julgado a déciséio de mérito, considerar-se-do

deduzides e repelidas todas as alegagdes e as defesas que a parte
poderla ppar tanto ac acolhimenta quanto 4 rejeicio do pedido,

Pois befn, infere-se das mgrn processuais acima referidas que, 1anto
o veltio quanty p Novo CPC tratam de forma idéntica do mesmo
Instituto, . confiecide oomo “eficdicia preclusiva da coisa juigada. Por
este Institito, entende-se que a toisa julgada cobre todo o debatido &
tudo o que a0 seu tempo era deduzivel palas partes no processo. de
modo a aftibuir estabilidgde niie 86 80 que foi decidido na sentenga,
mas fambém em relagdo & todas as alégagdes que as partes poderiam
ter langdo mas ndla ¢ fizeram, a fim de evitar que novas demandas
sejam com contelidos semelhantes.

[

Pols beir, a argumeittacio fefta acima & de todo relevante, na medida
am que o cunprimento de seritenga somente poderta ser ajuizado se
eventunl desrespeito A noisa julgada se relacionasse aos mesmos
alemantos de fato e de direlto que justificaram a decisio judicial na fase
de conhecimanto,

Ora, e as circunstncias de fato que determinaram o aumento da
remuneragfo bem como o regime juridico das carreiras juridicas séo
diversas daquelas existentes ap tempo da declsdo que acolheu o pleito
da paridade remuneratéria, néio hé como se postular o cumprimento de
daciséio do acdndéo, porque simplesmente ela j& n&o é mais aplicavel.

Sobrg o8 falos, Ingonteste que & falta de equiparagio em margo de
1995 nfio guarda relagio com os motivos determinantes pata a
dissonfincia entre remuneracBes em dezembro de 2018. Em relagéc
80 regime juridico dos Procuradoras do Estado, o contexto {4tico-
normativo & dlametralmente distinto, Se em margo de 1995, o estatuto
jurfdico’ que. regia a remuneragio dos Procuradores do Fstado
‘contamplava o pagamenio de verbas, tais como: vencimento, verba de
equivaldncia, adicional por tempo de servigo, pro-labore, vantagens
pesscais ¢ médla fazendéria; a parti da edigéo da Lein® 15.215/10, a
rem dos Procuradores do Estado passou a ser paga por meio
de subsidio i par lel em parcela Unica. No que se refere aos
Procuradares da Assembleia, ng época da impetragéo o regime juridico
absarvava as resolugdes 40/32 ¢ 115/93. enguanto hoje, a partir de
2005, tom como base a Lei n¥ 13.668/2005. ‘

Informagéio; DAP — 31/20720, g

oo E386 dotumento for assinado digitaimente ):or Ricardo Flores Pedrozo
=i Para verilicar a aulenlicidade acesse http://salavirlual.tce.sc.gov.br e informe o numero do processo. 2000050497 e o codigo: 60712



Evidents, portanto, que, a alteragiip da remuneragio de SMirae &
carreiras ao longo do tempo se deu pele supérveniéncia de sucessi
fatos e lels que néte guardanm identidade com a causa de pedir Inici »

Logo, ndo h& como ao Esfitdo ser tmptﬂadoo cumprimento de uka o
decisfio construida em um contexto tético-normative diverso, e
relagéo a sifuagdes de fato ¢ nomalivas. néo discutidas ho processo, ¢
sem que haja ofensa a0 devido processo legal. (0
IV) RELATIVIZAGAO DA COISA JULGADA

Em, primaijm lugar, & lrnpatt:;ﬁom gue a teoria da relativizagio
da coisa julgada, medida de extrema excecio, surgiu para corrigir
decisdes. Deslarte, buscol-se enconfrar um meio térmo entre os
principios. da seguraniga: furidica, razoablidade, verdade material,
isonomia, econormiia processual, pols.nem sempre serta adequado ac
sistema juridico que decisBes proferidas por instdnclas Inferiotes
gerassem  efeftos quandd beseadas em  dispositivos
legais/constituclonais em que terha havido o reconhecimento expresso
e categbrico da sua Inconstitucionalidade pelo Tribunal Constitucional
da nagdo.

L]

Come adiante 8g demonstrard, 4;31 Q Que ora pretende-se exacutar
estd em contrariedade & Constiluigdo da Reptiblica.

V1) NAO OBEDIENGIA A INTERPRETAGAO DADA PELO E. STF
AO ARTIGO 39, § 1% E61, PARAGRAFO 12, INCISO i, ALINEA “A"
g;c" DA CONSTITUICAO PEDERAL E A SUMULA N* 339 DO E.

Ao estabelecer uma- pretenss Isohomia antre os Procuradores dos
Poderes do Estado o attigo 1968 da Constiuigic Estadug) remete a
observintia do artige 26, §1° 6 §29 que 5 dpoca possula a seguinte
redagéo (alterado pela EC f¥ 38/2004)

L.

Com efeito, esta dispasicio da Gonstifiiolia Estadual era semelhante
a ggsp)osta ;\o artigo 39, §1% da CF (postariormente alterada pela EC n®
1 )

De outro lado, & razdo de ser da retiagdo deartigo 39, §1¢, da CF, que
exigia & adogéo-de fei complementar para atribuir & um determinado
grupo de servidores a isonoia de vencimentoe, sra impedic que ndo
se respeitasse a regra de fnicistiva dp Chefe do Poder Executivo para
acz;:memo te remuneragBo, consignado na artigo 61, §19, 11, a” e "c" da
Partanto, em primeiro lugar, ao.contrério do que disp8s o0 acérdéo, ndo
havia que se falar em éfic&oli plena da. disposicéo do artigo 196 ou da
aplicabliidade imediata do artigo 26; §1%e 28, da CE e do artigo 39, §1¢
da CF, porque o préprio antigo que trata da isonomia condiciona a sua
validade e eficicia a existéricla de jef, '

]

Exatamente pela necessidase de Iol para sstabelecer a isonomia entre
servidores publicos bam. somo diante da regra de que se exige lei de
Iniciativa privativa do Chele do Poder Exeoutivo para fixar &
remunsragao dos servidores piblicos, % que fo aditada a Somula 339
do E. STF (13/12/83), atualmerito reaflimada com o mesmo contetido
por meio, do julgamento do lema. 315 (28/08/2014) o da sumula
vinculante n* 37 e que possuia seguinte redagio:

21
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Nio cabe a0, Poder ndo tem fungéo legislativa,

aumeatar. vancimontos de servidorss ptiblicos sob o fundamento da

lognonmig,

[}

1V.2) NAD OBEDIENCIA A INTERPRETAGAO DADA PELO E. STF

AQ 37, X, DA CF. DA PROIBICAO DE
PARAS DA REMUNERACAO DE

Aduziu o wedrdiio que ndohaverli infragao ao artige 37, inciso X, da
‘CF, porqusinito o.artigo 196 da CE o estaria vinculando ou atrelando
a remungragio da L cango & butro; mas téo somente assegurando o
dever do Glovermnarte- de. estabslecer & isoromia para determinadas

W

Extritl-se. o artigo 87, Xill, da CF, no entanto, regra absolutamente
clara que visa Impedir o aumento em cascata, ou seja, que o aumento
dado a uma detetminada categoria de servidores repercuta em outra,

‘0 achrddn. do mandado da seguranga fundou-se em interpretagdo do
artigo 37, Xlll, da CF, frontaimente contréria & interpretagdo do E. STF
& Spocy deste mesmo dispositivo, acarretando, como se vé aqui, o
-l"'!] .

Iv.3) NAQ OBEDIENCIA A INTERPRETAGAO DADA PELO E. STF
AQ ARTIGO 25 & 189, § UNICO DA CF

A atfibulglio pelo Poder Judiclatia de equiparagBo remuneratéria entre
carreiras juridicas, sern padticipagso do Chefe do Poder Exacutivo e
sem obediéncla ao procssso legielalivo ordinrio viola diretamente o
artigo, 2° da Consfifuiglio Federal (principio da triparticéo de poderes)
bem - vome o arligs 189, § dnico da CF (vigentes A épocal, pois
scarretasm aumenta de despesa de pessoal sem prévia dotacdo
orgamentaria. Referiday dispesigbes consignavam:

Art. 22 Sio Poderas da Unio, independentes e harménicos entre gi, o
Legislativo, o Executivo a o0 Judicidrio,

Art. 169, A despesa com pessoal ativo & tnativa da Unid@o, dos Estados,
do Distrifo Faderal @ dos Municiplos ndo podera exceder os limites
estabelecidos em lei complementar,

§ 12 A concesséo de gualquer vantagem ou aumento de remuneragao.

a oripglp de cargos; empregos € fungBes ou alteragéio de estrutura de =
carreiras, betn ¢omo a admisséo ou contratagio de pessoal, a qualquer

ttule, peloe Srglios @ entidades da adminisiragéo direla ou indireta,

incitisive fundacBes instiuldas e mantidas pelo poder piblico. s6

poderdo ser feitas;

1 - 5@ houver prévia dotagéio orgamentéria suficlente para atender as
projegdes de despesh da pessoal e aos acréscimos dela decorrentes:

Il - se houver autorizagio especifica na lel de dirstrizes orcamentérias.
ressalvadas as empresas piiblicas € as sociedades de sconomia mista.

E de clareza soler que & regra contida no artigo 196 da Constituigao
Estadual subverte .4 regra geral no sertido de que o aumento de
remuneragiio du:r pessaal do aarvldor; pablico deve ser planejado.
esatimado, posslir dotagde orgamentar @ ser encaminhado pelo Chefe
do Poder Execuitive, " P

Trata-se de uma edpécie de gatilho salarial em que os servidores
escolhidoe pela Constityiglio Estadual impdem ao Estado a sua
remuneraglio; sem qualquer partivipagsc ‘da socledade por meio de
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seus representantes eléltos. Mipdtese, esta, com a devida vénia, gug
deveria ser excépcionalissima, pois' o orgamento 6 finito e cajy
Govemnador lefto eecolher quais s#io as priofidades da populafa
seu Estado.

- prejudicialmente, o reconhecimento Ja prescrigdio, indeferindo-se o
presente cumpriment de sentenca, nos tarmos do artigo 924, |, do
NCPC;

Sucessivamsnte:

- © reconhecimenio de que os fatos que se baseiam o presenta
cumprimento dé senténga diferern da causa de pedir que originou o
gjuizamenta do Mandado de Seguranga, extinguindo-se o
cumprimento de sertenca, pela ausdncia de tiulo executivo judicial
exequivel, com fulcro no artigo 824, Incisp 1, do NCPC:

- 0 reconhecimento de que o acdrdlic do Mandado de Seguranga
baseou-se em interpretacic inconstitucional de dispositivos da
Constituigéo Federal, conforme ampla jurisprudéncia, Inclusive a época
do transito em julgado do acdrdEo, com a consequente extingéio do
procedimento executivo pela inexigibilldede do titulo, nos termos do
artigo 535, § 5% e 924, |, do NCPG..

Por tais motivos, este Corpo Técnico mantém o sntendimento exarado na
Informagéio DAP n® 01/2020, no que tange & eficacta da-colsa julgada.

2.2.2. Da inaplicabilidade da vedagdio de equiparagio remuneratsria

A Informacio GAB/PGE n® 001/2020 assevera que deve haver a distingzo
entre equiparagao ou vinculagéo e entre paridade & isonomia remuneratorias, no
sentido em que os Procuradorss do Estado & os Procuradores da ALESC
exerceriam as mesmas atividades gé “representaciio e assessoramento juridico
da Administragdo Publica Estadual, submetidas ambas, ainda, ao principlo da

unicidade da Advocacia Piblica Estadual, inscrito no art. 132 da, Constituigdo
Federal”,

2.2.2.1 Ponderages concementes ds. razdes trazides na Informagéao
GAB/PGE n2 001/2020

23
informacgdo: DAP — 31/2020,

s& dorumaento foi assinada digitalmente por Ricardo Flores Pedrozo
PR s e} sbe T b il s

SR UETfEEe 2 2laniialide,




Em que pese o8 argumenips trazidos na Informa
001/2020, entende estd Torpa Téonlpe Gue: o art. 132 da Cana M
mengdo somente & carrairadé Procurador dos Estados ¢ do Distrito Federatené
havendo qualquer tipe ‘de referdncia a uma possivel “Unicidade® com carreiras
de atribuicbes semelhantes, Do mesmo modo, ha que sa destacar a autonomia
financeira e orgamentdria dos Poderes Exetutive ¢ Legislativo, que impedem
que as carreiras pettance'ﬂ'teéﬁ ambas as insténcias pogsam ser vinculadas sem
a iniciativa do projetd da lei pelt Chefe de Podar, corforme asseverou a propria
PGE no nos autos dé-pedido.de cumprimento <& sentenga em tramite na Vara
de Execugdes contra a Fazenda Publica da Comarca da Capital sob o n®
0029186-64.1997.8.24.0028, 4 citados antsriormente.

O Supremo TribUnal Federal j& se pronunciou acerca da matéria,
conforme segue abaixa:

RECURSO EXTRAQRDINARIO - PROCURADORES AUTARQUICOS

ESTADUAIS - PRETENDIDA EQUIPARACAO, EM VENCIMENTOS,

COM OS PROCURADORES DO ESTADO - IMPOSSIBILIDADE -

PRECEDENTES {STF) - AGRAVO JMPROVIDQ. [...] (Ag. Reg. no RE

!:9 231-.5832;’!. Rel. Min. Celso de Mello. Segunda Turma. Julgado em
6/11/2004). :

Agao direta de inconstitucionalidade. Artigos e expressdes da
Constituigdo do’ Estado do Ceard, promulgada em 5 de outubro de
1889, e de suas Disposigdes Constilucionais Transitéries. Parcial
prejudicialidade. Afteragio substancial. Eficdcia exaurida. Mérito,
Autonomia financelra do Ministério Pliblico. Vedagdo de equiparagéo e
vinculagio remuneratoria. Artigo 37, VIll, e art. 39, § 12, da CF. [...] 4.
E inconstiucional o an, 147, § 1%, da Carta estadual, o qual prevd a
apllcagiio aos defensores plblicos do regime de garantias,
vancimentos, vantagens e impedimentos do Ministério Publico e da
Procuradoria-Geral do Estado. Os estatutos juridicos das carreiras do
Ministério Piiblico e da Defendoria Piblica foram tratados de forma
diversa pelo. fexto constitucional origindrio. A equivaléncia
remunératéria ertra as carreitas encontra dhice no art. 37, inciso Xii.
da Oonstitulglio Faderal, que veda a equiparagio ou & vinculagdo
remuneratéria. A previséio originai do art. 39, § 19, da Constituigio
Federsl, que asseguriva a isonomia remuneratéria entre os
sarvidores de atribuigbes Iguals ou assemelhadas, néo poderia
ser Invogada a favor dos defensores priblicos, tendo por
paradigma o8 membros do Ministéric Plblico, em razdo da
autonomia financelra de que goza a entidade, da qual, & época,
alnda nilo dispunham as defensorias plblicas estaduals, o que
somantefoi assegurado com o-advento da Emenda Constitucional
n?45/04 (art, 134, § 2° da Constitulpsio Federal). [...] 6. A equiparagéo
remungratéria entre servidores, a teor da redagéo originéria do art. 39,
§ 1%, da Carta Federal, restringiu-se aos servidores da administra¢io
direta, néo se mencionando o8 entes da adminisiracdo indireta.
Precedentes, Por essa razéio, 4 inconstitucional a expressdo “das
autarquias e des fundagbes” contida no § 12 do art. 166 da Carts
cearense: Além disso, o dispositive em aprego néo foi recepcionado,
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em sua integralidade, pela redagiio’ atual do art. 29 da Constituigdo
Federal, corferida pela Emenda Canstitucional n® 19/98, Incidindo,
ainda, a vedapio de vinculaglio ou. equiparagio de quaisquer
espécies remtineraldrias para efelto de remunéragiv de pessoal
do servigo pliblico, prevists no ait, 92, Xill, da Constitulgiio
Federal. 7. Os parigrafos do ant; 184 da Constituigiio do Ceard, av
estabelecerem equiparacio tefnunerdtéria entra a cameira dos
delegados de pollcia @ de promotares de justica, além de isonomia e
vincUlagao de remundragdo enire: 0 servidores das diferentes
carrgiras da policls oivil; afrantam & A 37, Xill, da Constituigio
Cidada. (ADI'n® 145/CE. Fiek. Miri. Diaa Tololi. Tribunal Pleno. Julgado
em 20/06/2018). (grifo noseo)
Por tais motivos, este Corpo Técnico meantém o ertendimento exarado na
Informagdo DAF n® 01/2020, no que tanhge & vedagio de equiparagio

remuneratoria.

2.2.3. Da observiincia do principio da.reserva legal, Inaplicabllidade
da Sumula Vinculante 37 do ST

A Informagao GAB/PGE n® 001/2020 aduz qus, além de néo seér possivel
discutir administrativamente as questdes veiculadas em. decisfio judicial
transitada em juigado, haveria ue sy distinguir. ¢ termos: do. acérdao proferido
nos autos do Mandado de: Seguranga h® 2004.036760-3 6 as teses firmadas pelo
STF na Sumula 339, Stmula Vinculante 37 oir. no. Teina 315 da Repercusséo
Geral, no sentido em que a paridade remuneratdria-teria sido reconhecida com
fundamento no art. 196 da Constituigao Estadual.

2.2.3.1. Ponderagbes coricementes. 4s re2bes trazidas na Informagéo
GAB/PGE n® 001/2020

Em que pese 0 argumentado na Irformagéo GAB/PGE ¢ 001/2020, este

Corpo Técnico mantém o entendimiento esposadd ne informagéo DAP n®

01/2020, pelos argumentos j& "emiiohadpsi'. asseverando que o art. 196 da

Constituicio Estadual nio tem o candiia de concedet; isoladamente, a isonomia

remuneratoria entre os Procuradores de Estado s os Procuradores da ALESC,

tendo em vista.o Principio da Reserva Legal, reforpado pela Jé4 citada tentativa
?
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dpfovaglio de Projéto de Lal qye regulamsntasse a remuneragéo dos
rocuradores do Estado, Vetada pslo Govemador.

De forma articulatiz % Stmula Vinoulante 37 do STF, observe-se o
entendimento da Corte Suprema.com relago ao eitado-Principio, A saber:

urlepr BT

CONSTITUCIONAL. -ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO:
REMUNERACAO; RESERVA DE LELL..] |- Em tema de remuneragéo
de servidares. plblicos, ests e & Constituigo o principlo da
reserva’ de [l E dizer, am tema de remuneragiio dos servidores
pmlb[u],mdnniblb sendo mediante lei, lel especitica. CF, art.
’ Wl x« doe, o -

Observadas, entéio, as alteragBes introduzidas pela EC 19, de 1998,
[], verifica-se que & Constituigio estabelece, em tema de
remurisracaa dos servidores pablicos, o principlo da reserva de lei, [...)

No.‘caso, tem-sé Um eto- normetivo, que néo é lei, que majora ou
reajusta a remuneracio dos servidores do Legislativo e do Tribunal de
Contaa. da Unido, ao arrepio do principio da reserva de lei
axpressamente estabelecido nos Incisos X do art. 37, IV do art. 51 e
Xl do art; 52, todos da Constituigho Faderal (Medida Cautelar em ADI
n. B&G}&?MF. Rel. Min. Carlos Velloso, Sessao de 16/12/2004) ( grifo
noasgy

Siimuia Vicoulante &
N&q cabe a0 Poder Judicidrio, que ndo tem fungio legisiativa,
Bumentar vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de
Istnomla.
Desse modo, aste Como Técnico mantém o entendimento exarado na
Informagéo DAP n® 01/2020, no que. tange & observéncia do principio da reserva
legal e aplicabilidade da Sumula Vinculante 37 do.STF.

2,2.4. Da inexisténcia de prescrigso

A Informaclie GAB/PGE n* 001/2020 afirma que ndo se operaria a
prescriglio no caso ém tela, tendo em vista que a paridade remuneratéria teria

vigorado até dezembro de/2018, estabelecendo-se diferenciagao remuneratdria
apenas a partir de janeiro de 2019;

Informagao: DAP - 31/2020, o
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GAB/PGE n® 001/2020

Este Corpo Téonico, ag anaﬂsar 48 -fazlies frazidas pela Informagao

GAB/PGE n® 001/2020, reporta-se 20s fatos informatlog psla prépria PGE nos
autos do pedido de cumprirrents de sentenga eit.trmite ne Vara de Exscugdes
contra a Fazenda Pdblica da Comarca da Capital sob o n? 0029186,
64.1997.8.24.0023, vinculado a0 actrdio. n® 1988.088311-8, também ja
apreciado na Informagdo DAP 1 01/2020 @ neste sxpedisnts, os quals dizem
due a equiparaggo deixou dé ocorrer desde 2010, pelo manos, de acordo com

3 informag&o prestada pela Secrataria de Estade da Administragéio, nos termos a
sequir:

i) PRESCRIGAD

E pacifico o entendimento de que, salvo lei especifica, a prescrigio
contra a Fazenda Publica & de -¢ince anos, nos termos do Dec. N
20.910/32.

Também § estreme de-davidas o falo de que & prescrigéio da execugdo
ocorre nd mesma praze da prescrigho daacsio (Stmula 150 do STF).

Pois bem, consta doe airtos gue o acdrddo do mandado de seguranca
transitou e Juigado sm 08/12/98, & que o presente pedido de
cumprimento do acdrdén. fol protocolada em 14/02/2018, ou seja, ha
aproximadamente 21 anos entre o titulo judicial que ser (sic) quer
executar e o presente pedido de cumprimento do sentan¢a, pelo que
resta absolutamenta démonstrada a prescrigio, devendo, portanto, ser
indsferido o pleito. com tiass no artigs 924 ,indiss 1, do NCPC.

£..]

= Conforme informaglio da SEA, anexs, a equiparagiao delxou de ser
) cumprida provisoriamente em 2008 e definftivamente em 2010,
portanta hé mais de cinco anos. Dessa fefta, tem-se ocorrida a

prescrigéo.

Por tais fatos, este Compo Técnico mantém o. entendimento exarado na
Informagéo DAP n? 01/2020, no que se refers & inexistdncia de prescrigo.

3. CONCLUSAD
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£ a Informagéo,
Riretoria de Atos de Passoal, em 27

Autlitor Fiscal de Controle Externo
Chefe da Divisdo

De acordo. Engaminiiem-2e.0s-Autos & slevada considerago da Exmo.
Sr. Relator, nos termos do:Despacho aportado no Protocolo n® 3362/2020.

DAP, am %%/ 032020
ANA PAULA@Z;ADO DA COSTA
Diretora da DAP .
58 J02)F0%
/ C;udhmwmmm sk
Informag&o: DAP - 31/2020. :
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO

PGE 4421J2019

Assgunto: Pedido de‘ cumprimento de deciso judicial.

Origem: Procuradoria Geral do Estado - PGE,
Interessada: Procuradoria Geral do Estado - PGE.

DESPACHO

Encaminhe-se a0 Excelentissimo Senhor Govemador do Estado a
fim de que, se assim entender, autorize 0 processamento, instruc&o e andlise do
pleito, conforme preceitua o art. 1°, § 2°, da Lel n. 14.275/2008, alterada pela Lej
n. 15.025/2009.

Floriandpolis, 02 de outubro de 2019

CELIA IRACI DA CUNHA
Procuradora-Geral do Estado

De acordo.

CARLOS MOISES DA SILVA
Governador do Estado

Av.PmumOsmercmna.zzo.ma.a.w.3m-WMm-mz(msm7mo

N\

43 O oripinel deste documenio & sleirSnico a fol assinado uiizando Aseinalurn Dighal SGP-6 por CARLOS MOISES MSILVAOGELMIMGIDAOUMMMWM_@MOblﬁ_:sa:ﬂ. conforme Decrelo Estadual n® 39, da 21 de fevesio de 2019,
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

Mandado de seguranca n. 98.010977-5, da Capial.
Relator: Des. Francisco Oliveira Filho, "

VIV, T O

603185

L WOTSp——

MANDADO DE SEGURANGA ~ PROCURADOR DO
ESTADO — ARTS. 132 DA.LEX MATER E 37 E 103 DA
CARTA POLITICA GATARINENSE — EIVA' DE NORMA
JURIDICA —~ IMPOSSIBILIDADE DE CONTROLE DIFUSO
NO WRIT — EQUIPARACAO DE VENCIMENTOS COM O
PROCURADOR DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA — TRA-
TAMENTO PARITARIO — ATRIBUICOES ANALOGAS —
INTERLIGACAO IRRECUSAVEL - PLEITO POR MAIORIA
ACOLHIDO. :

Apto & o remédio herdico para obstar ilegalidade ou
abuso de poder, tendo o provimento jurisdicional eficacia
restrita t8o-somente sobre o ato coator, sendo este o moti-
vo de ser incabive! em seu Amago a arglicso incidentai de
inconstitucionalidade. jpso facto o controle difuso na es-
péciempodelnddlrnoarbﬂdacmmlﬁnwual.

“Os denominados advogados (ou procuradores) de
Ethdonaonﬂo.unrlaot.dvopdm(mpmoumdom).
Com efeito, eles nao atuam em lugar do Estado, mas como
mdamémmmmm o juiz é o drgéio pelo qual

sewagﬁodaPmmsdommda:oprocwadornaompm-
senia; ele presenta o Estado"(REsp 401.390-PR., Min.
Gomes de Barros).
Representando o Procurador do Estado judicial @ ex-
trajudicialmente a unidade federada (ait. 103 da CE), em
z mmuhiamammmmwzdam&rh,hﬁ
mgﬁonomt.S?daCaﬂanﬂluCatM(Prowm-
dor da Assembiéia Legisiativa), por dispor acerca do con-
taudoowpadmdecun'wu]m com atribuicSes -
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Vistos, relatados e. discutidos estes autos de mandadc de
mnmnsso‘lm-a da comarca da Capital, em que sfio impetrantes
Alessandra Tonelli e outros, sendo impetrado o Procurador-Geral do Estado:

ACORDAM, sm Grupo de Camaras de Direito Pablico, por
malcria de votos, conceder a ordem para assegurar “a paridade remuneratoria
com os Procuradores da Assembléla Legislativa, pagando-hes a diferenca que
for enconfrada enfre uma remuneragiio e outra, mencionada na documentacio
acostada, observando-se a posigio dos impetrantes na carreira, excluindo-se
dessa composigao os adicionais por tempo de servico, consoante reiterada e
pacifica jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal” (.27, letra *a™), respeita-
do In casu o limite de estipéndio mensal do Poder Executivo.

Custas na forma da lei.

Almmntﬂom,m&advogado,hmtra-
ram mandade de seguranga conira ato do Exme. Sr. Procurador Geral do Es-
tado, aduzindo que como Procuradores do Esiado ihes deve ser reconhecido o
direito 4 paridade de remuneragiio com o cargo. de Procurador da Assembléia
Legislativa, ex vi do ast, 186 da Constituigiio Estadual. Teceram consideragbes,
em longe arrazoado, acerca das fungdes que exsrcem, as qusis disseram
muﬂdmmudommown!mnhdomndm:mlm desta-
cando a Incidéncia dos arts, 37, Xiii, & 38, § 1°, da Magna Carta. Mencionaram
+ doutrina e jurisprudéncia  apds outras consideragBes que, por brevidade, fi-
cam infegrando esta suma, clamaram pela concesséio de liminar e por sua con-
firmagiio ao final,

’ Concedida a liminar, admitido litisconsorie, prestou infor-
macSes o Procurador Geral do Estade, afimando que n#io hd previsao legal
para o estabelecimento da isonomia almejada, vedando o art. 37, Xiil, da
mmﬂmwm‘qwum Invocou a Samula 339 do
STF come 6bice ao pleito.
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A douta Procuradoria-Geral de Justiga, em parecer da lavra
de ilustre Dr. Humbersto Francisco Scharf Vieira opinou no sentido da conces-
s80 da seguranga. ' ;

' E o relatério. j

Pmawmmmdnnﬂhémmqua“mda-
nominados advogados {ou procuradores) de Estado néo séio, em rigor, advo-

gados (nem procuradores). Com efelto, eles néo atuam em lugar do Estado,
mmmomdemémh@m%uh&éod@opdaquﬂcﬁﬂado
executammngﬁojwh&ﬂond,opmwmduriodrgloéequeo&tadose
vale, paiadefmar-saeataw,mjuho.ﬂumaémbnﬂaramlsae
WW&PM&Mommmompmm;&
presenta o Estado” (Resp.401.390-PR.,Mln.Gog'rmdo.Bnm).

‘ O art. 132 caput da Magna ‘Caita, a propésito estabelece:
“OstwmdomdoEsndoedoDimmFedurgl.mnizadosmumim.m
quaioingmssodependaidemmopfblbodepmvueﬂndm.oomaw-
ticipagiodaOrdemdosAdvogadosdoBraﬂunhduasmfnae,mme-
raoalepresemaﬁojudbideammbrh]uﬂmda respectivas unidades
fedemdas’.AconsﬁtdgﬂoEmam.pwmmmapuIdom 103 dispse:
A Procuradoria-Geral do Estado, subordinada ao Gabinete do Governador, é a
instituicaio que, diretamente ou através de drgio vinculado, representa 0 Esta-
do judicial e extrajudiciaimente, cabendo-ihe, nos termos da lel complementar
qtsedispueersobremmgﬂnmgluetsldomm.naﬁmadudeem-
sulitoria © assessoramento juridico do PodorEuéu&va'. Portanto, Incontroverso
qmammmlhurm?mmm&'mmmm-mju-
diciaimente, presentam o Estado de Santa Catarina no exercicio da capacidade
postulatéria.

Todavia, em atipica excecdo, Inteiramente divorciada da
— simaﬁacomaConsﬂhJIﬂodaRap(bﬁa,aCaruPoﬂﬂcaEshduommart

Des. Francisco Oliveira Filho
R

'/lwv\\*“
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37 estatui: "O Poder Legislativo seré representado judicial e exirajudicialmente
por seu Presidente, através da Procuradoria da-Assembiéia Legisiativa®. Cabe
nesse passo registrar que o excelso. Pretério na A¢fio Direta de Inconstitucio-
nalidade n. 122-1/8600-SC, assim se manifestou: "Os principios gerais estabele-
cidos para a administragfio pablica (art.37, da CF) @ os especificos acs servido-
res publicos civis (art. 39 a 41, CF) s#ic de cbservAncia e aplicabilidade obri-
gatbria aos Estados, 08 quais, por isso, sobre eles niio podem dispor de forma
diferemtemente”. Logo, a siva na espécie nfio pode ser conhecida, pols como o
relator deste writ sallentou em certo trecho do ACMS n. 01.005483-3, de Porto
Belo: “Convém frisar, por deradeiro, que é incabivel, no mandado de seguran-
¢a, o julgamento per salfzun, por se tratar de controle difuso de constitucionali-
dade. Sendo & agio de mandado de seguranga meio Juridico apto a obstar ile-
galidade ou abuso de poder, ® senteriga dela decorrente tem efeito tao-
somente sobre o alo coaior, razio pela qual é incablve! a argliiclio incidental
de inconstitucionalidade no seio do mandamus. Hely Lopes Melrelles, ao tratar
mmum-mmmodawmmmem-
tico: “E assim é porque a sentenga concessiva da seguranca apenas invalida o
e ato impugnado, deixando intacta a norma tida por ilegal ou inconstitucional até
que outra norma de categoria igual ou superior a revogue, ou o Senado Federal
suspenda sua execugéio em face da inconstitucionalidade declarada pelo STF*

( Mandado de Seguranga, 22* ed., SSo Paulo, Malheiros Editores, 2000, p.90).

Dito isto, oportuno é recordar o pedido formulado na inicial
queobjeﬂ:nmum‘aparkhd'erﬂmmtéﬁamostdmda
Assembiéia Legisiativa, pagando-lhes a diferenga que for encontrada entre

uma remuneracéo e outra, mencionada na documentaciio acostada, observan-
dm-mduhmmm,mmmmom
osadiciomispwhrmdomlqo.ewmmwhmdaepaciﬁmjuﬁspmdén-

- chdoSumemwmﬂ,mm.Amedw liminar deferida

Dse. Francisco Oliveira Fitho
=

-

/

A
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{fls.102/103) foi nesse sentido, mas a partir da impetragéio. Fundamental nesse
contexto & enfatizar: °E assegurada aos servidores da administragéo direta iso-
nomia de vencimentos para cargos de afribuigbes iguais ou assemelhados do
mesmo Poder ou entre servidores dos Poderes Executivo, Legislativo e Judicié-
fio, ressalvadas as vantagens de caréter individual e as relativas a natureza ou
o local de trabalho”. A regra do parégrafo 4°, do arf. 39, da Constituicsio da Re-
. publica, entretanto, nfio ss encontra em vigor, porque o subsidio fixado em par-
cela Gnica para os membros de Poderes, detentores de rmandato eletivo, Mi-
nistros de Estado, Secretérios Estaduais e Municipais ainda néo foi definido,
permanecendo em tal quadro juridico a isonomia entre os Poderes, respeitado
o respectivo limite, também chamado de “teto”.
O pleito vestibular (.27, letra “a") acolhido initio litis (fis.
102/103) é de ser mantido, porque o Suprémo Tribunal Federal na Agéo Direta
de Inconstitucionalidade n. 175-PR. (RTJ 150/15), foi categérico: “Ataca-se, por
fim, a equiparacfio de vencimenios, resulfante do parégrafo 3° do art. 56, entre
os integrantes das cameiras ditas especiais e os Procuradores do Estado. Re-
servas poder-se-iam, em tese, opor a essa declaragiio de isonomia, quando se
tratasse de vincular carreiras de formagéio juridica, mas dotadas de natureza e
aﬁbﬁgﬁquibmnciﬁn(wnoasammu,do'wmmbﬂmea
dos Procuradores do Estado ou da Unifio), questsio ndio resolvida, ainda, de
modo definitivo, pelo Supreme Tribunai Federal, perante a Constituicio de
1888. Quando, se trate, entretanto, de cargos com atribuigdes anslogas
whnﬂlgudas(aponbdauﬁpﬂlmmmmm-
gatoriamente aglutinadas em uma 86 carreira), niio vejo como se objetar a
iguaidade de remuneragdo, entre os seus ocupantes situados nas classes
equivalentes™. O Procurador do Estado e o Procurador da Assembiéia Legis-
/laﬂu.danmia.pq-todosmmuhsqueujaotadaaqum.MmaMbuk

Q/R Des. Francisco Olivelra Fiho




E mais: “De outra perte, pelo contetido ocupacional dessas
careiras juridicas, no plano de cada Poder do Estado, verifica-se existirem si-
wmmmmamaqummpuhom
se.mr,doADCTmmmdospﬂmiphsdaimnmmaedasveda-
¢bes proprias das carmeiras juridicas a que se refere o art. 135 da Constituicio
Federal” (RTJ 150!24).-mmméaapéde,.porque “parece
dmrﬂoamdamauommmptﬁiaawrﬁmw—m
nm&ﬂwmmﬂmﬂnﬂnﬂ&,mbﬂudﬂsmnumm
ma funglio unificads pela Constituiclio Federal mesma, a da Advocacia de Es.
mdo...'(AgmnRao.Emsmd.San.ms-scy

Anhontpm,pornm&m.“oomadmaordam
para assegurar “a paridade remuneratéria com os Procuradores da Assembléia
ugbm,mdmumaﬁumquebrmdammmunﬁa-
ﬂoom.mcbmﬁmdowmmomwmandmapmlﬁo
dmmmmmmmmmooswmw
mo«nw@,mmnhﬁepmmmpmm&pmo
Tribunai Federal" (.27, letra “a"), respeitado in casu o limite de estipéndio
mensal do Poder Executivo, §

Participaram do julgamento, com votos vencedores, os
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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

MS n. 88.010877-0




Mandado de Seguranga n. 2004.036760-3, da Capital.

Relator: Des. Pedro Manoel Abreu. :

Mandado de Seguranga. isonomia de vencimentos.
Procuradores do Estado e Procuradores da Assembléia
Legislativa. Exegese do artigo 196 da Constituicdo Estadual.
Auto-aplicabllidade. Ordein concedida parclalmente.

Se a Constituigdo Estadual, em norma genérica
dependente de regulamentagdo, assegurou isonomia
vencimental aos servidores da administracdo direta,
ocupantes de cargos de airibuigbes iguais ou assemelhados
do mesmo Poder ou ndo (art. 26, §§ 1° e 29, e, em dispositivo
especifico, tratou da isonomia entre os Procuradores dos
Poderes do Estado (art. 196), estabelecendo as atribuigdes
dos Procuradores. do Estado e dos Procuradores da
Assembiéia Legislativa (arts. 103 e 37), é evidente que em
relagdo a estes a garantia constitucional ndo depende de
m:i‘iacéo leglsiativa. (MS n® 98.001257-0, rel. Des. Anselmo
Cerello)

‘O mandado de seguranga néo é substitutivo da agéo de
cobranga” (STF, sGmula n° 269) e "néo produz efeifos
patrimoniais ‘em relagéo a periodo pretérito, os quais devem
ser reclamados administrativamente ou pela via judicial
propria” (STF, samuia n° 271). -

Vistos, relatados e a‘i:sr:-utidt:cj estes autos de Mandado de

Seguranga n. 2004.036760-3, da Capital, em que & impetrante Associagdo dos
Procuradores do Estado de Santa Catarina e sao impetradoés o Secretaric de
Estado da Administrag#io e o Procurador Geral do Estado de Santa Catarina:




- ACORDAM, em Grupo de Camaras de Direltd Publico, poiy
votagao unanime, conceder parciaimente a ordem,

Custas de leil,

1. A Associacio dos Procuradores do Estado de Santa
Catarina impetrou mandado de eeguranga. com pleito liminar em face do
Secretario de Estado da Administragéio e do Procurador Geral do Estado de Santa
Cataring, postulando a equiparacfio dos seus vencimentos aos dos Procuradores
da Assembiéia Legislativa de Santa Catarina, mediante a incorporagéio da
denominada “verba de equivaléncia”.

Indeferida a liminar postulada, seguiu-se manifestaglo dos
impetrados, que aduziram a incompeténcia do Poder Judiciario para fixar
vencimentos de servidores plblicos; a.necessidade de lei especifica para viabilizar
a pretendida majora¢io e a inconstitucionalidade de eventual lef superveniente
destinada a alterar os vencimentos dos procuradores, desde que ultrapassado o
limite constitucional dos gastos com folha de pagamento ou n&o observada a lei
de diretrizes orgamentérias.

O ilustre representante do Ministério Pablico opinou pela
concessdo da seguranga.

2. Concede-se parcialmente a seguranga.

2.1. A impetrante pretende incluir nos vencimentos dos seus
associados, os Procuradores dp Estado .de Santa Catarina, o valor referente 2
denominada “verba de equivaléncia®,r de que gozam oe Procuradores da
Assembléia Legislativa de Santa Catarina, sob o argumenté de que obtiveram
decisfes judicials faveraveis & paridade remuneratdria.daqueles com estes,

Pieitelam, ainda, que, uma vez integrado & remunerag8o dos
integrantes da classe, 0 valor em comento seja considerado para o fim de
contagem do adicional por tempo de servico, bem como que 0s valores nao
adimplidos a esse titulo desde julho de 2001, época da concessiio da “verba de

equivaiéncia” aos Procuradores da Assembléia Legisiativa, sejam revertidos em
favor dos associados.

Com efeito, a Constituichio Estadual de Santa Catarina
assegura "aos servidores da administra¢do direta isonomia de vencimentoe para
cargos de atribuigbes iguais ou assemelhados do mesmo Poder ou entre
servidores dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario, ressalvadas as
vantagens de carater individual e as relativas & natureza ou ao local de frabalho”
(artigo 26, § 1°), condicionandofa regulamentagio e aplicacdo desse preceito &
edi¢io de lei complementar (§ 29).

. Ja em seu artigo 196, disciplina de forma especifica o caso
em andlise, garantindo aos Procuradores dos Podéres do Estado e aos Delegados




de Policia o tratamento sondmico previsto no dispositivo supramencionado.

Tal previs&o refoge & disciplina genérica, dependente de lei
complementar, surtindo efeitds desde a enfrade em vigor da Constituigéo
Catarinense, do que sobressai o direito 2 imediata paridade remuneratéria dos
Procuradores dos Poderes do Estado. .

No mesmo viés, haure-se da jurisprudéncia desta Corte de
Justica:

MANDADO DE SEGURANGA — ISONOMIA DE
VENCIMENTOS ENTRE PROCURADORES DO ESTADO E PROCURADORES
DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA — ART. 196 DA CONSTITUICAO ESTADUAL
— AUTO-APLICABILIDADE DO TEXTO CONSTITUCIONAL SUMULA 339 DO
STF — VIOLACAO INOCORRENTE.

Se a ConstituicBo Estadual, em norma genérica dependente
de- regulamentagéo, asseguiou isonomia vencimental aos servidores da
administragéo direta, octipantes de cargos de atribuicbes iguais ou assemeihados
do mesmo Poder ou n#o (art. 26, §§ 1° e 29, e, em dispositivo especifico, tratou
da isonomia entre os Procuradores dos Poderes do Estado (art. 196),
estabelecendo. as atribuicdes dos Procuradores do Estado e dos Procuradores da
Assembléia Legislativa (arts. 103 e 37), é evidente que em relagdo a estes a
garantia constitucional n&o depende de mediagao legislativa’ (MS n® 98.001257-0,
da Capital, rel. Des. Anselmo Cerello, j. 13.5.98)

Oportuno ressaltar que © colendo Grupo de Camaras de
Direito Pubilico ja teve o ensejo de analisar o tema sub examine, oportunidade em
que o eminente Des. Vanderlei Romer adotou o judicioso parecer do ilustre
Procurador de Justica Jo&o Fernando Q. Borrelli. Do acérdéo em questao colhe-se.
o seguinte excerto:

‘O direlto do impetrante J& foi alcancado em anterior via
mandamental. Contudo, requer heste, que a paridade remuneratéria sela cumprida
integralmente, com a inclusio da chamada ‘equivaléncia’ em seus proventos.

H

°No .casc em tela, o auxflio: moradia, também chamado
‘equivaidncia’ constitul . beneficio concedido aos deputados estaduais em
decorréncla da Resolucdo n. 66./89, com a finalidade de prover-lhes ajuda
remuneratéria para as despesas decorrentes da moradia.

"A exegese dos artigos 1° e 2¢ da aludida Resolugédo, nos

pqrmlte conclulr que a verba em questiic possui nafureza indenizat6ria, porquanto
foi destinada aos parlamentares em efetivo exercicio para efeito de ressarcimento

“A andlise da natureza do beneficio, por si s6, exclui-lo-ia do
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computo para -fins de aposentadoria, em virtude de seu cardter transitério,
constituindo apenas uma ajuda de custo, e nfio uma verba remuneratéria a ser
integrada na remuneracéo de forma permanente,

“Entretanto, a toncess3o do beneficio n&o se limitou aos
deputados estaduals. O Poder Judicidrio diante da Resolugdo n. 01/00, do TJSC,
e valendo-se do instittito constitucional da isonomia, revogado pela Emenda
Constitucional n. 19/98, estendeu aos membros do Judiciario o aludido beneficio.
Utilizando o mesmo principlo Isondmico com os procuradores de jusiica, os
procuradores da Assembiéia Legislativa do Estado de Santa Catarina garantiram
com que o auxilio moradia passasse Igualmente a infegrar sua remuneracso.

“A incorporagdo do auxflio-moradia aos vencimentos dos
servidores mencionados, realizada com base no estabelecido em Resolugtes
posteriores a- Emenda Consiitucional n. 19/98, caracterizou aumento
femuneratério que alcangou as trés esferas. dos Poderes, dando suporte para a
alegacéo de que a referida verba deveria incluir o célculo da pens#o previdencidria
conforme autoriza o artigo 40, §8°, da Constituicdo Federal,

1.1

“‘Assim, se o referido auxilio foi Incorporado aos vencimentos
dos Procuradores da Assembiéia Legisiativa Estadual, o impetrante faz jus a sua
percepgdo, em virtude da paridade remimeratoria que thes fol concedida.” (MS n°
04.004204-3, da Capital, j 10.11.04)

. Dessa forma, impende reconhecer o direito dos Procuradores
do Estado & percepgio da chamada “verba de equivaléncia’, que deve ser
considerada inclusive para o fim de contagem de adicional de tempo de servigo.

!

2.2. Todavia, frise-se que “0-mandado de seguranca ndo &

substitutivo da acéo de cobranca® (STF, ‘samula: n°® 269) e “néo produz efeitos
patrimoniais em relagsio a perfodo pretérito, os quais devem ser reclamados
administrativamente ou pela via judicial prépria “(ST F, stimula n® 271). Nesse
contexto, o pleito referente a diferenga ndo percebida pelos Procuradores do
Estado de Santa Catarina desde jutho de 2001, época em que os Procuradores da
Assembléia Legislativa passaram a fazer jus & “verba de equivaléncia®, nao
encontra guarida na-via-estreita do mandado de seguranga, a partir da impetragéo.

3. Por todo o exposto, concade-se parcialmente a seguranca.
Participaram do julgamento, com votos vencedores, os

Exmos. Srs. Des. Newton Trisotto, Volnei' Carlin, Luiz Cézar Medeiros, Vanderlei
Romer, Ry, Fortes, César Abreu e Francisco Oliveira Filho.

Florianépotis, 14 de setembro de 2005.
PEDRO MANOEL ABREU
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ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADORIA GERAL DO ESTADO
GABINETE DA PROCURADORA-GERAL DO ESTADO

PGE 442112019

Assunto: Pedido de cumprimento de decis&o judicial.
Origem: Procuradoria Geral do Estado - PGE.
interessada: Procuradoria Geral do Estado - PGE.

DESPACHO

Encaminhe-se a0 Excelentissimo Senhor Governador do Estado a
fim de que, se assim entender, autorize 0 processamento, instrucéo e anélise do
pleito, conforme preceitua o art. 1%, § 29, da Lei n. 14.275/2008, alterada pela Lei
n. 15.025/2009.

Forian6polis, 02 de outubro de 2019

CELIA IRACI DA CUNHA
Procuradora-Geral do Estado

De acordo.

CARLOS MOISES DA SILVA
Governador do Estado

| Paginaldei  www.ooescoovbr [ -
Av. Frefeito Osmar Cunha, 220, €d. J.J, Cuperting, Centro - BB015-100 — Floriandpalis-SC - Fone: (48) 3664-7600 ﬁd




Mandado de Segurancga n. 9016397-12.1998.8.24.0000, da Capital

Imptes. : Alessandra Tonelli e outros
Advogados : Ana Cristina Ferro Blasi (OAB: 8088/SC) e outros
Imptes. : Queila de Araujo Duarte Vahl e outros

Advogados : Renato Melillo Filho (OAB: 1708/SC) e outros

Lit. Ativo : Raul Caldas Filho ‘

Advogada : Clarisse Pereira Nunes Martins (OAB: 10477/SC)

Lit. Ativo : Ezio Miguel da Luz

Advogados : Jose Antonio Homerich Valduga (OAB: 8303/SC) e outro
Impetrado  : Procurador Geral do Estado de Santa Catarina

Procuradores : Daniel Rodrigues Teodoro da Silva (OAB: 20105BS/C) e
outro

Relator: Desembargador Pedro Manoel Abreu

DESPACHO

"Avoco o alitos s cHamo o feito & ordemill "

I. Compareceu ao processo Ralf Guimaries Zimmer Junior (petigio
protocolada sob o n. 2020.00002171-7, na presente data, as 12:00 horas),
ocupante do cargo de Defensor Publico neste Estado, dizendo, em suma: a) no
més de janeiro de 2020 deflagrou procedimentos no Ministério Publico,
Assembleia Legislativa e Egrégio Tribunal de Contas do Estado, por conta de
pagamentos operados a partir de outubro de 2019 aos membros da Procuradoria
do Estado, a titulo de "verba de complementagio”, valores que, segundo o
peticionante, o signatario determinara o pagamento de atrasados para o perfodo
de janeiro a setembro de 2019; b) o signatario fol induzido a erro: c) quem
defende o erario vem a ser diretamente interessado no deslinde da questao, isto
6, a Procuradoria-Geral do Estado, cujos Procuradores s&o beneficidrios da
decisdo em testilha; c) todavia segundo afirmado pelos préprios Procuradores de
Estado em manifestagdes que fizeram judicialmente, "encontra-se prescrita toda

Gablnete Dessmbargador Pedro Manos! Abreu
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fls. 50

e qualquer pretenso de equiparagio vencimental dentre Procuradores do
Estado com os Procuradores da Assembleia Legislativa do Estado"; d) ha
informagdes no aludido parecer de que a equiparagdo em foco deixou de ser
cumprida provisoriamente em 2003 e definitivamente em 2010, portanto, em
interregno maior do que 05 anos até 2019, ocorrendo o lapso extintivo previsto
no Decreto n. 20.910-32, corroborado pela Sumula 150, do STF; e) ndo houve
decis&o nesse sentido pois os Procuradores teriam peticionado nos autos (de
forma "atravessada"), clamando pela perda de objeto da pretensdo (ndo sem
antes o MPSC ter emitido parecer pela prescri¢éo); f) a "decisdao administrativa"
teria sido entabulada na estrutura do Gabinete do Governador deste Estado, da
qual a PGE faz parte, por pareceres que contradizem ao que vinha sendo
manifestado em julzo pelo préprio 6rgéo, "por agentes que se contradisseram no
afa de evitar uma decisdo judicidria contraria aos seus interesses
remuneratérios”; g) a prescrig8o pode e deve ser aqui reconhecida de oficio; h)
ndo ha coisa julgada formada em beneficio de todos os Procuradores de Estado,
ndo passando de um "escérnio aos precedentes deste Egrégio Tribunal de
Justica, na medida que em 10.02.2010, nos autos do MS 2008.054829-5, de
relatoria do eminente Des. Newton Janke, esta digna Corte decidiu pela
inconstitucionalidade da base jurldica a qual se valiam os Procuradores do
Estado em ver de automatico seus vencimentos-subsidios aumentados e
enlagados com os dos Procuradores da Assembleia Legislativa — ALESC; i) em
2013 o STF emitiu a Samula Vinculante de n, 37, que impede que o Poder
Judiciario reconhega isonomia vencimental de qualquer espécie. Assim, em
outras palavras, somente a Lei em sentido formal poderia reconhecer a aludida
isonomia; j) em 2017, o STF firmou o entendimento de que a eficacia subjetiva
da coisa julgada em agdes associativas ests jungida "aqueles que eram
associados a época de sua propositura”, ou seja, nem todos os Procuradores
seriam beneficiados, tanto que nem todos eram associados da APROESC nos
idos de 1998; k) aludidos procuradores sé encontraram guarida na decisdo do

Gabinete Desembargador Pedro Manos! Abreu
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ora signatario; 1) ha total inexisténcia de plausibilidade fatico-juridica para que se
determine o pagamento de verbas prescritas e a muitos que delas sequer teriam
direito, por ndo terem integrado agbes coletivas; m) trata-se, no sentir do
peticionante, de absurdo ao qual irdo custear os contribuintes catarinenses; m) o
mais "grave de tudo é a tentativa de se utilizarem do Poder Judiciario para
chancelar um procedimento administrativo ilegal e imoral",

Requereu, ao final, fosse o feito chamado & ordem, cassando-se,
ainda que de oficio, a decisdo de fls. 4748,

E o relato do necessario.

Il. A rigor, é de se indagar qual a legitimidade ou interesse juridico,
em sede de mandado de seguranga (pedido de cumprimento de decis&o), teria o
percuciente defensor para buscar a protegdo, segundo diz, do erdrio publico
(dado que existem outros expedientes juridicos com semelhante propdsito, que
ndo o presente). Deixo essa circunstancia, porém, para novo pronunciamento
ap6s a manifestagdo das partes, dado que h4 outros elementos a recomendar a
oitiva de todos os envolvidos no processo, evitando-se, com isso, a denominada
"decisao surpresa”.

De uma sorte ou de outra, os fatos noticiados no petitério ostentam
sugerida gravidade, dado que mencionam "fraude” em tese cometida no &mbito
do Poder Executivo a beneficio dos Procuradores de Estado, que seriam, na
mesma e exata medida, defensores do erdrio e interessados diretos no
pagamento que ora pleiteiam, segundo o informante, indevidamentse. Como se
sabe, a lisura dos pagamentos, isto &, noutras palavras, a moralidade
administrativa, sofre o influxo de normas de forga cogente, Imperativas, e
portanto, cognosciveis ex officio. N&do por outro motivo, o CPC, no art. 8.°,
estabeleceu o dever de aplicar ao processo os principios de Direito
Administrativo, entre eles, a legalidade e a moralidade, a impor o reconhecimento

automatico de eventual violagéio a esses preceitos. Por isso, ressalta Nelson
Nery:

Gabinete Dessmbargador Pedro Manoel Abreu
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fls. 52

Por ébvio, o juiz néo pode descurar dos mesmos principios da
Administragdo quando da apreciaclo, pelo Poder Judici4rio, de decisdes
administrativas. Afinal, as decisbes administrativas estdo submetidas ao crivo
do Judicidrio, mesmo quanto ao mérito (NERY JUNIOR, Nelson. Cédigo de
Processo Civil Comentado. 18 ed. S&o Paulo: RT, 2019. p. 60).

Assim, devo advertir as partes (impetrantes interessados no
cumprimento do aresto) e ao préprio interveniente, que o CPC vigente est4
estruturado em pilares fundamentais entre os quais destaco os principios da
cooperagéo e da boa-fé objetiva. No tocante ao primeiro, previsto no art. 6.°,
“todos os sujeitos do processo devem colaborar entre si para que se obtenha, em
tempo razoavel, decis3o de mérito justa e efetiva”, significando, ai, um dever de
probidade até o desfecho do feito, isto &, a incluir a fase de cumprimento da

decis&o. Da doutrina, colho:

O desatendimento do dever processual de probidade implica sangao de
natureza processual para aquele que descumpriu o preceito. Eventual infragéo
funcional deve ser investigada na via apropriada e de acordo com o regime
legal de cada carreira, juridica ou nfo. No processo, cumpre aquele que de
qualquer forma participa do processo agir com probidade (NERY JUNIOR,
Nelson. Cédigo de Processo Civil Comentado. 18 ed. S&o Paulo: RT, 2019. P.
56).

E de Supor que o segundo principio estruturante do CPC, qual seja,
a boa-fé objetiva, &, metaforicamente falando, veiculo para a cooperagdo e
elemento essencial ao dever de probidade. Nao ha falar em cooperagio e

probidade sem boa-fé, que é seu pressuposto. Por isso, estabelece, de forma .

categorica, o art. 5.°, CPC: "Aquele que de qualquer modo participa do processo
deve comportar-se de acordo com a boa-fé", que nada mais é, em sintese, que
uma regra geral de conduta.

Assim, impetrantes e interveniente (a0 menos até que a
legitimidade deste seja melhor examinada em decisdo futura) se encontram sob
estes influxos. N&o se pode deixar de registrar aqui que o interveniente trouxe
graves noticias, dizendo, inclusive, ter o signatario sido levado a erro e que
somente por si o pleito dos Procuradores "mereceu guarida".

Alerto, nesse ponto, o signatario estava diante de decisdo transita e
fol informado de que teria havido o descumprimento da ordem, pelo Estado, que

Gabinete Desembargador Pedro Manoe! Abrey
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por sua vez suprimira verbas consagradas no ano de 2019. Advirto, ainda, que o
em nenhum momento, ao determinar a implementagdo da ordem, buscou
abranger Procurador de Estado que n&o figurasse como impetrante na inicial
deste processo, aforado em 25.08.1998. N&o constou, em nenhum comando das
decisGes por mim proferidas ordem que ndoc fosse direcionada exclusivamente
aos ora impetrantes, ninguém mais.

Destaco, ainda, que a discuss#o aqui entabulada deve centrar-se
exclusivamente no plano juridico e estar afastada, sob pena de violagao ao dever
de probidade, de qualquer forga/pressdo polltica de qualquer natureza ou
espécie efou finalidade. O que estd em discussdo, no momento, é se esta
configurada ou n&o a prescrigdo intercorrente. Porque, de resto, tenho por certo
que a Sumula 150, do STF, nunca por mim descurada, estd assim posta:
"Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigio da agéo" e que, nesse
tocante, ha que se identificar se houve a suspens&o do pagamento noticiada pelo
interveniente sem acgdo/reagdo dos Procuradores. Destaco haver, a fi. 481,
manifestagdo no sentido de que, apesar de ter-se informado a suspensgdo da
paridade, os saldrios dos impetrantes "manteve-se equiparada com os
Procuradores da Assembleia”. Eventual supressso, disseram, ndo foi
formalizada. Mas a isso deve haver, prova, 0 que nao existiu, de fato, nestes
autos. Pelo que, parece, pode ter razzo o interveniente e, embora questionavel a
a sua legitimidade para oficiar nestes autos, deve-se examinar essa circunstancia
de oficio.

Nesse caminho, ap6s o tr@nsito em julgado ocorrido no ano de 2003
(Certiddo de fls. 325 destes autos), somente em 08.03.2019 aportou petigdo dos
Procuradores requerendo o desarquivamento do feito. Tudo indica, a prescrigdo
residird na data efetiva em que se deu a suspensdo do pagamento sem a
necessaria reagéo dos beneficirios, algo que, como dito, deve ser devidamente

demonstrado pelos impetrantes, sob pena de, contra eles, reconhecer-se o lapso
extintivo.

Gabinete Desembargador Pedro Manqel Abreu

cépia do original, assinado digitalmente por PEDRO MANOEL ABREU, liberado nos autos em 10/02/2020 as 18:53 . i
Para conferir o original, acesse o site https://esaj.\jsc.jus.bripastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 8016397-12.1998.8.24.0000 e codigo POO0000OCZSFG.

Este documento é



fls. 54

Por derradeiro, sublinho que a intervengado de terceiro na lide ha de
registrar "interesse juridico” e n&o apenas o interesse econdmico ou moral, como
orienta Nelson Nery Jr.: "O interesse meramente econdmico ou moral ndo enseja
a assistdncla, se ndo vier qualificado como interesse também juridico” (NERY
JUNIOR, Nelson. Cédigo de Processo Civil Comentado. 18 ed. Sdo Paulo: RT,
2019. p. 477). Tal circunstancia, reitero, ndo impede o reconhecimento ex officio
da prescrigdio, embora possa sugerir a exclusso do interveniente.

Destarte, tento em conta o princlpio da boa-fé, da lealdade
processual e da cooperagéo e, em nome do dever de esclarecimento (que cabe
tanto ao juiz quanto as partes), determino, inclusive a fim de evitar decisio
surpresa:

1. Junte-se peticsio de n. 100220 aos autos, dela dando ciéncia
aos impetrantes, para que sobre ela se manifestem e também sobre todas as
medidas que seguem.

2. A revogacéio das decisSes anteriores exaradas nestes autos que
determinaram pagamento de verbas em tese devidas aos Procuradores de
Estado a titulo de tratamento paritario com os Procuradores da ALESC;

3. Indiquem os impetrantes ou demonstrem, prova de interrupgao
valida (rol taxativo, Cédigo Civil ou legislagdo especial) do lapso prescricional
apés o trnsito em julgado da demanda, ou outra causa impeditiva desse
resuitado, observado o prazo descrito no Decreto 20.910/32.

4. Esclaregam os impetrantes, na espécie, se a planilha anexada
as fis. 655 contempla exclusivamente Procuradores que figurem nestes autos
como impetrantes. Caso negativo, esclaregam as razdes pelas quais incluiram
quem n&o figurava nestes autos, a fim de avaliar-se eventual quebra da boa-fé
objetiva.

5. Esclaregam ainda, se existem outros mandados de seguranga
de relatoria do signatario e/ou de outro julgador, com 0 mesmo objeto do
pfesente, arrolando-os.

Gabinete Desembargador Pedro Manoe! Abreu

{

Este documento é copia do original, assinado digitaimente por PEDR

ANOEL ABREU, liberado nos autos em 10/02/2020 as 1F



6. Digam os impetrantes sobre a vigéncia/eficacia do art. 196 da
Constituicdo Estadual frente ao atual ordenamento constitucional,

7. Manifestem-se os impetrantes sobre outras questdes levantadas
pelo peticionante aqui ndo indicadas expressamente, fazendo prova ou indicando
as ja produzidas.

8. Ao interveniente, indique ‘interesse juridico a evidenciar sua
legitimidade para figurar em tal qualidade, dado que, segundo a doutrina, o
interesse, ainda que moral, ndo autoriza a interveng&o de terceiro.

9. Prazo: Comum, de 10 dias.

10. Apés, retornem para decisdo.

Intimem-se.

Floriandpolis, 10 de feversiro de 2020

Desembargador Pedro Manoe! Abreu
Relator

Gabinete Desembargador Padro Manoe! Abreu

copia do original, assinado digitalmente por PEDRO MANOEL ABREU, liberado nos autos em 10/02/2020 as 18:53 . »
Para conferir o original, acesse o site https:ﬂesaj.tisc.jus.brfpastadigitatfsgfabrirConferemiaDowmento.do, informe o processo 9016397-12.1998.8.24.0000 e codigo POOO0000CZ5FG.

Este documento &



ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA
DIRETORIA DE CADASTRO E DISTRIBUICAO PROCESSUAL

CERTIDAO

Mandado de Seguranca n° 9016397-12.1998.8.24.0000
Ndamero antigo: .

Certifico que, -em_-_-95/ﬁ3f2020, o despacho/decisdo retro foi
remetido ao Diario de Justiga Eletrénico.

‘Floriandpolis; 5 de margo §e20201 *

Tiago Pinheiro
Grupo de Camaras de Direito Publico

Ccopia do original, assinado digitalmente por TIAGO PINHEIRO, fiberado nos autos em 05/03/2020 3s 15:06 . )
Para conferir o original, acesse o sile hitps://fesaj.{jsc.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 9016397-12.1998.8.24.0000 e codigo PGO00000D318L.
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Govermno do Estado de Santa Catarina
Sistema de Gestio de Processos Eletrénicos - SGP-e

TERMO DE JUNTADA POR ANEXAGAO/APENSAGAO

TERMO DE JUNTADA POR ANEXACAO/APENSACAO

Motivo: Mesmo assunto,

SEA/DGDP, em 19/12/2019.

Carolina Ulysséa Franzoni
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ESTADO DE SANTA CATARINA
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRAGAOQ

Rubrica: 01-0027 - VERBA EQUIVALENCIA

Processo PGE 4421/2019
MENSAL
VERSADE INDATIV | TOTAL
MATRICULA NOME iDIO GC| ESPECIAL | ACUMULADO | FERIAS | TOTAL BRUTO
[EQUIVALENCIA Be8) MESES)
ADRIANA GONCALVES CRAVINHOS RS 4.001.11 RS 44.010.00] RS 1.863,70] % 40.583,69
19686-2-01 DRA TONELLI RS 4.861, 11 R$44.010,00] R$1.663,70 48.583,89
ALINE CLEUSA DE SOUZA RS 4.741,85 R§ 42.672.88 ; 1.580,52 44.254,47
ALISSON DE .BOM DE SOUZA._ RS 4.401, 40427 91| RS 1.497.33 3R
JANA CLAUDIA ALLET AGUIAR RS 4.991,11] RE$44910,00] RS 1663,70]  R$46.583,80
DOs CARVALHAL 4.461.06{ RS 40.427.91 40.427,81
DO gﬁ*nmgs R$43964,17] RS 1.680.52] R845.534,6
EMILIANO UBA %1»401 __R$4A0.27,01| RS 1.407,33 41025
MARTINEZ 4,481 RS 134,75 RS 41.640, 1.542,25 431
ANDREIA CRISTINA DA SILVA RAMOS R§ 4741, RS 42.673, 1.580,62]  R$ 44.264,47
JANGELA CRIS TINA PELIGIOL! R§A.091,11 R 4401 RS 1.683,70| 9 46.583,680
DE ATHAYDE 4901, 11 R$44910,9] RS 1.063,70]  R$46.563,60
AUGUSTO BARBOSA HACKBARTH _ RS A4A401,99] R$40.27.01] R 1.407.33] R4
4,991, 11 RS 44.910.90] R 1.883,70 46.583,60
DE DIAS - RS 4401 _R8A047.01| R$1.497 41
RIA mwi _RS40427.91| R$ 1.407,33 41925,
TRIZ DEBIASI REA.001,11 __R$44.010,0 1.063.70] R$46.563.80
DE SCHMITZ RS 4.491,00] R§ 40.427 RS 1.497 R$41.826,24
TO PRESTES _R$4.601.11 R§44918,95| R$1.083,70] RS
DALMIRO SILVA SOARES REA001 [ RS 1.883,70 89
TRACT DA CUNHA R§4.741,55]  Ry33101 45.601,13] R$3.982,31] R$40.043.43
ANTONIO DE RS 4.901.11 “R$44.910,08] R$ 1.663,70 46.583,60
DE R$A.091.11 _RE44.910.96] RS 1663.70] R$46.665,00
4491 RS 40.427,01] 4047791
SiT REA.741, R§42673,05] R$ 1.080,52| R$44.254,47
SIEBERICHS LEAL RS 4491 R$ 4042791 Rs1 ,497_55‘. _ R3A10%6.4
MARCEL REUTER BRAUN R§ 4.491,00 R$40427,81] Rs Me?,aal R$41.02524
qum".i"l_i RS 249,56 48.863,36)|

SON PIRES

R$ 4891647 R$1.748,80
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[20]0281031-0-01 JEDITH GONDIN _R$ABOT11] R$44.619.00] RS 1.683.70] R$40.505,60
300340628101 |EDUARDO ZANATTA BRANDEBURGO “R$ATA55 _ Rs 331,01 RS 45.681,13] RS 1.061,16 47.382,28
[ 31]0319684-4-01 MAGNUS HENDLER R§4901, 11 R$ 246,56 RS 47.16580] R$ 1.74608] R$48.012.68
32{0319687-0-01 [ELIANE LIMA ARAUJO R$ 4.901,11 4401 .683,70] R$46.583
33|0950850-3-02 RS 4.401, R$ 224,60 R$ 40.852,61] R$1.57220 42.224,71
34]0384180-8-01 TE ANDRADE DOS SANTOS R$ 4.741, $ 182,25 _R343.864,17| RS 1.627 45.662,10
35{0860810-2-01 |ELIZABETH LECEY RE 4.491, R$ 40427,91 1497,33 41.925,24
38)0310673-9-01 WARA DE WOLFF $ 4.901,11 _R§44919,99 1.883,70 46,
0319672-0-01 JEVANDRD REGIS ECKEL RS 499111 R$44919,58] RS R$46.663,
38[0202448-001 EL PIRES R$4.991,11 R$ 44.519,00 1.863,70 40,583,60
0378611001 [FABI ARDINI NOGUEIRA — R$ 4.744,56 42673.05] R$ 1580,52 44.264,47
76-4-01 [FELIPE BARRETO DE MELO RS 4.491,00 R QDA 0] R$ 1407,39 nm
4 WILDI VARELA RS 4.491,00( RS 40427,91 20427
r 1 RIA.74156] _ F8 142,26] 43.064,17 1.6837.08 45.582,10
43 1 ALVES FILGUEIRAS DA SILVA RS 4T85 RS | R$06822] R$52.036,18 1.960,67 54.808,8
a4 RS 4491.00["  R§31444 RS 43.267, 1.602,14 44.860,01
45 76001 SPECIALSKI GUERRA R$ 4.491, 134,76] R 41.840.75] RS 1.542,25 4.
031967040 DREHER DE ARALNO —R$ 490131 44,510 1 _
a7 01 1SCO GUILHERME LASKE ____ ‘gq.wn 1 RS 30.808,88] RS 1.669,70 1.5
48)0357658-6-03 GUARDINI NOGUEIRA RS 4.401 _R§ 4042791 1.497,33] R$41.025,24
(1281038-7-01 , KK __R$44.610,0 1.883,70 : 89
MARCO NERCOLINI R$ 4.081,11 " R$44.010,90] R$ 1.0837 48,583,680
61 1 ANNE AC 4.741,66] R$42.67395] RS1. | 44.264,47
52}0962880-8-01 A [iF3 ___ R$440180] RS 134,76 RS 41.640,75] RS 1.54 13483
0&1 ISABEL PA| MENDES GOMES _R$4.901,11 44918, RS 1683, !

4 -8-01 |IVAN 8 THIAGO DE CARV/ “R$ 4.081,11 _RS$ 44.818,90 44.019.99
86[0387223-8-01 |JAIR AUGUSTO SCROCARO R§ 4 741 66| R 1025 RS 43.054,17] R$ 1,627,93 45.582,10
56]0267232-0-01 BATISTA BURIGO —R$ 400111 R3 44010,99] R$ 1.63,70| R
57]0365017-8.01 [JOAO CARLOS CASTANFEIRA PEDROZA RE 4.741,55 RS 42.673,06] RS 1.500,52] R$44.254 47
66]0287676-0-01 [JOAO DOS PASSOS MARTING NETO RY 4.961,11 R$44.919,08| R$ 1.663,70 46.583,60
580366618-4-01 |JOAO PAULO DE SOUZA CARNEIRO RS 4.741,66] RS 142, _R$43.06417[ RS 1.627.93| R$45582,10
800378606-0-01 |JOCELIA APARECIDA LULEK _ R$_4.741,55__ RS 42.673,05] R$1.560.62] R$44.254,47)
61]0310681-0-01 [JOSE HAMILTON RUJANOSKI RE 490111 R$ 149,70 R$46.287,50] R$1.71361] R$47.081.20
62]0284275-0-01 | JULJANO DOSSENA RS 4.991,11 44.919,99] R$1.663,70] R$46.563,00

258662-101 [KATIA SIMONE ANTUNES R 4.991,11 R$ 44_91599| R$44,819,00
64)0298330-4-04 [LAISA PAVAN DA COSTA R 4.741,66 RS 42.673.06] R$ 1.680,62 W
85 1|LEANDRO DA SILVA ZANINI _ R$ 4.901,11 R$44.910,98] RS 1.863,70| R$46.563,69]
66]0855150-8-01 [LEONARDO NAVARRO THOMAZ DE AQUING R$ 4.401,90 R§ 40.42701] RS 1.497,33] RS 41.025 24
87[0262 1 [LORENO WEISSHEIMER RS 4.991,11 R$44.918.90] RS 1.86370] RS 46.583,60
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JRIA ) )
i ﬁ‘ﬁ,
<
4
90 ? 6810284274-2-01 |LUIZ DAGOBERTO CORREA BRIAO RS 4.981,11 RS 44.919,96] RS 1.563,70] RS #6.583,00]
Oyq ® /| 60]07%47.7:61 [NANOEL CORDEIRO JUNIOR RS 4.991,11 'R§ 44.910,00 RS 44.619,99
70]0853300-1-01 JMARCELO ADRIAM DE SOUZA RS 4.491,90 RS 40.427,61 1.487,33 41.92524
710340560-8-01 [MARCELO MENDES R$4.741,55] R$ 42.673,96] R$ 1.580,52 44.2654 47
72]0319678-0-01 |[MARCOS CEZAR AVERBECK R§4.09111] RS T49.79 R$46.267,50] RY 1.713,61| R$47.881,20
73]0365018-6-01 IMARCOS RAFAEL BRISTOT DE FARIA RS 4.741,55 R$42.073,05] RS 1.580,52] R$44.254,47,
74/0061856-2-01 [MARIO SERGIO SIMAS RS 44819 R$ 40.427.91| R$ 1.497,33] RS 41.925,24
75 [m MONICA MATTEDI R$ 4.991,11] R$44.919,00] RS 1.683,70 48,583
B4509-0-02 NATN'ELMAR S MANICA, RS 4.491,90{ R$ 4042791 RS 1.487,33 41,
6287041701 [OGNI ALVES DA SILVA RS 4.981,11 R$44.919,99] RS 1.063,70] R$46.583,
78]0319671-2-01 JQUENLA DE ARAUJO DUARTE VAHL R$AD0T11| _ R$2495 RS 47.105,99] RS 1.748,89 48.912,
78]0853086-0-01 |RAFAEL DO NASCIMENTO RS 4.491,90] R$40.427.01] RS 1.497,33 41.626,24
|_80]0281038-0-01 |REINALDO PEREIRA E SILVA RS 4.981.11 R3 44.618,00{ RS 1.663,7( 48.5682,
» RS 4.901,11 Rs:us,g# R$ 48.064,38( RS 1.780,18] RS 49.844,55,
4.741,55 42.673,05] R$1.580,52] R$44.254,47
R§ 4.991,11 44.810.09] RS 1.863.70]  R$48.583
%4.741@; : R$ 1 RS 4425«
BR RS 4.741,55 Rﬂ@sl 43.954,17] R$1. 1| R$45.534,60
--~=o .4 R$42. RS 1.672,20 435
ROGERIO DE LUCA | | R$
RONAN SALLO ROE ; RS 1. R$43.183,
IROSANGELA CONCEICAO DE OLVEIR 1 4
ISANDRA T A MAV 1, R§44.254,
35, D-0% ISERGIO (3 BRI $ 1.497 R$41.925
D210040040-5-01 [SILVIO VAR UNIOR 1.853,
0 FADRO COELHO DE SOUZA RS 1.863
34/0318686-0-01 [TATIANA CORAL MENDES DE LIMA. 1
5{0850301-3-01 | THIAGO AGUIAR DE CARVALHG R$ 1.497, 4.
08)0053074-5-01 [THIAGD MUNDIM BRITO R$40
57]0283824-0-01 [VALGUIRIA MARIA ZWINIER STRAUS R$ 186370 Ryde
88J0053078-2-01 [VANESSA VALENTINI RS 1.497 R§41
99/095307 VANESS BIRIC 1.407, 41.925
10010232 rr, VITOR ONIO MELULD 1.663, R$ 48.583,60
[10110384190-1-01 |WEBER LU DE OLIVERA 1.913.28] R§S3571,19
102 mr o= ‘AEL LE IUNIOR 14073 41.2252(
1031022427 TENIO Vi A m1mm R‘ﬁ
) 1j01 1|ALCEU HERMINIO FRASSETTO _ 44.918,99
ALVARO DOS PASSOS JOSE DIAS 44.91
' ALVARO JOSE MONDIN! R$44.910.99
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430044870-8-01 [RAUL GALDAS FILHO RS 4.172,29 RY 37.660,61
44]0011896-6-01 |RAYMUNDO JOSE AMBONI RS 4.991,11 — R§44.919.99
45{00455 14-8-01 [REGINA IARA REGIS DITTRICH RS 4.991.11 RS 44.919,00
46{0266670-2-01 |RENATO KADLETZ __ R 3.667 4 RS 33.006,87
47/0163824-9-01 |[RENATO ROSA RAMOS _R$4.491,98 _RY0.427,9)
18|0234027-5-01 JRENATO WOLFF — R$4.001,11 RS 44.919,00
B]0156358-1-01 |ROSANE MARGARETE TONON RIBEIRO RS 4.741 El R$ 42.673,

50 SERGIO DE DEUS GARDOSO R$4.171,38 “R$ 37.542,42|
§1]0256668-8-01 [SERGIO LUIS MAR PINTO “R$ 4.901,11 RS 44.919,99]
52|0202480-3-01 |SIGRID ANJA REICHERT RS 4.991,11 _R$ 44.619,9(
&3 ARCISIO DE ADADA RS 4.601,11 RS 44.919,99]
54]0120023-2-01 | TARQUINO MORILLAS DE PADUA R$4.991,11 RS 44.010,90
56{0047427-4-01 [VALERIA DUARTE DE QUEIROZ RE 4.741,56] RS 42.873,95, T R

668]0031493-6-01 |WALTER JORGE JOSE

67(0138148-1-01 [WILIAN WILSON SERRATINE

RS 4.741,55
3 3.068,57

RS
RS 32.609,13

68]0284270-0-01 |ZIEFRIDO FREDERICO SEEMUND _

RS 3.962.81

787.

RS 35.866,20

P

6.856.418,10{R$ 158.




ESTADO DE SANTA CATARINA
SECRETARIA DE ESTADO DA ADMINISTRACAO
DIRETORIA DE GESTAO E DESENVOLVIMENTO DE PESSOAS

Informacdo n. 55/2019 Florianépalis, 08 de janeiro de 2020,

Ref. Processo PGE 4421/2019

Senhor Secretéirio,

Tratam os autos de solicitagio'de pagamento retroativo dos valores
relativos a rubrica denominada Verba de ‘Equivaléncia (01-0027) apresentada
pela Associacdo dos Procuradores do Estado (APROESC), referente ao perfodo
de janeiro a setembro de 2019.

Nos termos da planilha de célculo acostada as fis. 111/115, a
estimativa do impacto financeiro do pleito apresenta os seguintes valores:

Beneficidrios: 161 servidores
Total Bruto: R$ 7.116.857,44

Contribuic&o Previdenciria Patronal: R$ 1.384.049,14
Total Geral: R$ 8.500.906,58

Deste modo, sugerimos o encaminhamento dos autos para
conhecimento e deliberacsio por parte do Grupo Gestor de Governo (GGG).

Contudo, & consideracko superior.

RENATA DE ARRUDA FETT LARGURA
Diretora de Gestdo e Desenvolvimento de Pessoas

De acordo. Ao GGG/SEE.

JORGE EDUARDO TASCA
Secretério de Estado da Administracéo

ARRUDA FETT em 08/04/2020 ds 16:50:07, conforme Decrelo Estadunl n® 30, do 21 da faversiro de 2018

acesse o sils hitpriiportal sgpe.sea.sc.govbifporisl-axiemo a informa o proceseo PGE 00004421/2019 & 0 04digo 7WeSS7UL

fol essinado uillizando Assinalura Digilel SGP-¢ por JDORGE EDUARDOD TASCA & RENATA DE

Impressa,

Ay Oorginal dasle documanio 4 aletrbaico &
& Pora verificas a auleniiciiade desta cipla

b



Governo do Estado de Santa Catarina

§ Sistera do Gestfio de Processos Eletrdnicos - SGP-e
TERMO DE AUTUACGAO

Processo SEA 00020968/2019

Autuado em: 18/12/2019 as 17:43
Setor origem: SEA/PROTOCOLO - Protocolo do Centro Administrativo
Setor de competéncia; SEA/GABS - Gabinete do Secretério
. Imeressado: ASSOCIACAO DOS PROCURADORES DO ESTADO DE SC
Classe: Oficio sobre Cumprimento de Decissio Judicial
Assunto: Cumprimento de Decisao Judicia)
et R e Ao, Yaie
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12/05/2020

Aumento salarial de procuradores pode gerar impeachment de Molsés e Daniela - Notisul

Aumento salarial de procuradqres pode gerar
impeachment de Moisés e Daniela

Por Liane Dias - 13 de janeiro de 2020

Q governador Carlos Moisés (PSL) corre risco de perder o seu cargo. O jornalista politico, Marcelo Lula, foi
um dos primeiros a falar sobre o caso. Em comentario feito ao Ponto Final, Lula destacou os problemas que
o chefe do poder estadual e sua vice, Daniela Reinehr podem ter pela frente.

CCUTINUA APOS A PUBLICIDADE

"Ele protocolou um pedido de impeachment hoje. Pela manha eu Ja adiantava que o aumento concedido
poderia caracterizar crime de responsabilidade e durante a tarde fomos surpreendidos. Havia rumores, mas
ndo era uma certeza, porque o governador poderia rever o ato”, analisoy Lula. O pedido foi encaminhado ao
presidente da Alesc pelo defensor publico Ratf Guimardes Zimmer Junior.

O documento tem 118 paginas. Moisés teria autorizado um aumento no saldrio dos procuradores, passando
de RS 33 mil para R$ 38 mil. “Somente 171 servidores vio gerar um gasto a mais de R$ 8,5 milhdes”, destacou
o jornalista. “Tem a redu¢&o de impostos, mas esse dinheiro sai dos cofres publicos”, completou Lula,

O jornalista lembrou que esse tipo de processo nunca € bem-vindo e causa desgastes no mandato, “Ele vaj
precisar comecar a dialogar com os outros poderes. E um processo demorado, no ¢ do dia para a noite, o
Julio Garcia ja encaminhou para a procuradoria, a partir de agora®, citou.
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§ 1° A fixagdo dos padrdes de vencimento e dos demais componentes do sistema
remuneratério observara:

I - a natureza, o grau de responsabilidade e a complexidade dos cargos component _E.. =
de cada catreira;

II - os requisitos pata a investidura;
III - as peculiaridades dos catgos.
A Diretoria Técnica mencionou julgado do Suptemo Tribunal Federal, no qual se
assentou a impossibilidade de equiparagido de vencimentos dos Procuradores Autirquicos com os

Procuradotes do Estado.¢

No item 2.3 do Relatério, a DAP discotrreu acerca do Processo Administrativo PGE n.
4421/2019, cujo objeto ¢ a apreciagio do pedido efetuado pela Associagio dos Procuradores do
Estado de Santa Catarina — APROESC, em relagdo 20 cumptimento dos acérdios prolatados
pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina que garantiam a isonomia remuneratéria entre os
Procuradores do Estado de SC e os Procuradores da ALESC.

Discorreu sobre o contetido dos seguintes julgados sobre a matéria apreciados pelo

Tribunal de Justiga catarinense:

- Mandado de Seguranga n. 1988.088311-8, acolheu o pleito de equiparagio, com base no
art. 196 c/c com o art. 26, §§ 1° ¢ 2°, da Constituigio Estadual. Julgamento do
processo em 13/05/1996. Em telagdo 2 decisio os impetrantes interpuseram Pedido
de Cumprimento de Sentenga vinculado ao referido acérddo, em trimite na Vara de
Execugdes contra a Fazenda Pablica da Comatca da Capital (Processo n. 00291186-
64.1997.8.24.0023).

- Mandado de Seguranga n. 1988.010977-9, teve sentenca favorivel i equiparagio.
Julgamento do processo em 13/11/2002,

- Mandado de Seguranga n. 2004.036760-3 (APROESC), julgado em 14/09/2005,

sentenca parcialmente favorivel.

- Mandado de Segurana n. 2008.054819-5 ~ relatado pelo Des. Newton Janke, denegou a
ordem pretendida ndo reconhecendo a possibilidade de isonomia remuneratéria entre

os Procuradores de Estado e Procuradores da ALESC. Julgamento em 10/02/2010.

16 F1. 237.
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A

Reafitmou que o reconhecimento da pretendida isonomia entre os Procuradores do
stado e os Procuradores da ALESC encontrava guarida no art. 196 combinado com o art, 26,
§§1° e 2° da Constituicio Estadual, mas o tema sofreu modificagdo ap6s a edigio da Emenda
Constitucional estadual n. 38/2004 e Emenda Constitucional federal n. 19/98, fato esse j4
reconhecido no ji mencionado Mandado de Seguranga n. 2008.054819-5, cuja decisdo recebeu

a seguinte ementa:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO, PROCURADOR DO ESTADO.
EQUIPARAGAO AO SUBSIDIO DE PROCURADOR DA ASSEMBLEIA
LEGISLATIVA  DIREITO INEXISTENTE APOS A EMENDA
CONSTITUCIONAL 19/98. ORDEM DENEGADA.

A Emenda Constitucional 19/98 vedou completamente a possibilidade de
qualquet vinculagdo ou equiparagio remuneratéria entre os servidores
publicos (art. 37, inc. XII), com o que perdeu sua eficicia o art. 196 da
ConstituigZo Estadual, A luz do qual se legitimava a isonomia vencimental
entre 0s Procutadores do Estado e da Assembleia Legislativa.'” Grifo nosso

Asseverou que o Supremo Tribunal Federal-STF “j4 se pronunciou em caso anilogo,
no sentido de que inexiste ofensa 4 garantia da coisa julgada em casos onde h4 alteragio dos

pressupostos fiticos e jutidicos que lhe deram suporte” (MS n. 25430/DF).!#

Sublinhou que consta do presente processo cépia de parecer da Procuradotia do
Estado de Santa Catarina, datado de 17/04/2019, subscrito pela entio Procuradora-Geral do
Estado, Dra. Célia Iraci da Cunha, requerendo 20 Tribunal de Justica o reconhecimento da
prescticdo, para indeferit o cumptimento da sentenca exarada nos autos do Mandado de

Seguranga."
A DAP destacou os seguintes excertos do citado parecer:

I1) PRESCRIGAO

E pacffico o entendimento de que, salvo lei especifica, a2 prescricio contra a Fazenda
Pblica é de cinco anos, nos termos do Dec. N° 20.910/32.

Também € estreme de dividas o fato de que a prescricio da execugdo ocotre no
mesmo ptazo da prescrigio da agio (Simula 150 do STF).

Pois bem, consta dos autos que o acérddo do mandado de seguranca transitou em
julgado em 03/12/98, ¢ que o presente pedido de cumprimento do acérdio foi
protocolado em 14/02/2019, ou seja, h4 aproximadamente 21 anos entre o titulo
judicial que ser (sic) quer executar e o presente pedido de cumprimento de sentenga,

17 Tribunal de Justica, Mandado de Seguranga n. 2008.054819.5. Relator: Desembargador Newton Janke.
Orgéio Julgador: Grupo de Céimaras de Direito Pdblico. Julgado em 10/02/2010.

18 Fl. 241.

19 Fls. 91-107.
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pelo que resta absolutamente demonstrada a presctigio, devendo, portanto, ser
indeferido o pleito, com base no artigo 924 ,inciso I, do NCPC.,

[]

Conforme informagdo da SEA, anexa, a equiparagio deixou de ser cumptida
provisoriamente em 2003 e definitivamente em 2010, portanto hd mais de cinco anos.
Dessa feita, tem-se ocortida a prescrigio,

IIT) VENCIMENTOS X SUBSIDIOS
A época da prolagio do acérdio, dispunha o CPC de 73 no artigo 474:

Art. 474. Passada em julgado a sentenga de métito, reputar-se-do deduzidas e repelidas
todas as alegagGes e defesas, que a parte poderia opot assim ao acolhimento como 4
rejeigdo do pedido.

Semelhante disposigio, inclusive, estd presente no artigo 508 do CPC de 2015:

Art. 508, Transitada em julgado a decisio de mérito, considerar-se-d0 deduzidas e
repelidas todas as alegagGes ¢ as defesas que a parte poderia opor tanto ao
acolhimento quanto 3 tejei¢io do pedido.

Pois bem, infere-se das regras processuais acima refetidas que, tanto o velho quanto o
Novo CPC tratam de forma idéntica do mesmo instituto, conhecido como "eficicia
preclusiva da coisa julgada". Por este instituto, entende-se que a coisa julgada cobre
todo o debatido e tudo o que a0 seu tempo cra deduzivel pelas partes no processo, de
modo a atribuir estabilidade n3o s6 a0 que foi decidido na sentenga, mas também em
relagio a todas as alegagdes que as partes poderiam ter langado mas nio o fizeram, a
fim de evitar que novas demandas sejam ajuizadas com conteiidos semethantes,

[]

Pois bem, a argumentagio feita acima é de todo relevante, na medida em que o
cumprimento de sentenga somente poderia ser ajuizado se eventual desrespeito 4 coisa
julgada se relacionasse aos mesmos clementos de fato e de diteito que justificaram a
decisdo judicial na fase de conhecimento.

Ora, se as circunstincias de fato que determinaram o aumento da remuneracio bem
como o tegime juridico das carreiras juridicas sio diversas daquelas existentes a0
tempo da decisio que acolheu o pleito de paridade remuneratéria, nio hd como se
postular o cumprimento da decisdo do ac6rddo, porque simplesmente ela j4 nio é mais
aplicavel,

S |

Sobre os fatos, inconteste que a falta de equiparagio em margo de 1995 ndo guarda
relagio com o0s motivos determinantes para a dissonincia entre remuneragdes em
dezembro de 2018. Em relagio a0 regime juridico dos Procuradores do Estado, o
contexto fitico-normativo é diametralmente distinto. Se em marco de 1995, o estatuto
jutidico que regia a remuneragio dos Procuradores do Estado contemplava o
pagamento de verbas, tais como: vencimento, verba de equivaléncia, adicional por
tempo de servigo, pro-labore, vantagens pessoais e média fazendaria; a partir da edicio
da Lei n® 15.215/10, a remuneragio dos Procuradores do Estado passou a ser paga
por meio de subsidio fixado por lei em parcela tinica. No que se refere aos
Procuradores da Assembleia, na época da impetragdo o regime juridico observava as
resolugdes 40/92 e 115/93 enquanto hoje, a partir de 2005, tem como base a Lei n°
13.669/2005.
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Evidente, portanto, que, 2 alteragiio da remuneragio de ambas as carreiras a0 longo do
tempo se deu pela superveniéncia de sucessivos fatos e leis que nio guardam
identidade com a causa de pedir inicial.

Logo, nio hi como ao Estado ser imputado o cumprimento de uma decisio
construfda em um contexto titico-normativo diverso, em relagio a situagdes de fato e
normativos nio discutidas no processo, sem que haja ofensa ao devido processo legal.

IV) RELATIVIZAGAO DA COISA JULGADA

Em primeiro lugar, € importante ressaltar que a teoria da relativizagio da coisa julgada,
medida de extrema excegdo, surgiu para corrigir decisdes, Destarte, buscou-se
encontrar um meio termo entre os principios da seguranga juridica, razoabilidade,
verdade material, isonomia, economia processual, pois nem sempre seria adequado ao
sistema juridico que decisdes proferidas por instincias inferiores gerassem efeitos
quando baseadas em dispositivos legais/constitucionais em que tenha havido o
reconhecimento expresso e categérico da sua inconstitucionalidade pelo Tribunal
Constitucional da nagio.

(-]

Como adiante se demonstrard, o julgado que ora pretende-se executar esti em
contratiedade 4 Constituigio da Republica.

IV.1) NAO OBEDIENCIA A INTERPRETACAO DADA PELO E. STF AO
ARTIGO 39, § 1° E 61, PARAGRAFO 1°, INCISO II, ALINEA “A” E “C” DA
CONSTITUICAO FEDERAL E A SUMULA N° 339 DO E. STF

Ao estabelecer uma pretensa isonomia entre os Procuradores dos Poderes do Estado
0 artigo 196 da Constituigdo Estadual remete 4 observincia do artigo 26, §1° e §2° que
a época possuia a seguinte redagdo (alterado pela EC n° 38/2004)

[]

Com efeito, esta disposi¢io da Constituicio Estadual era semelhante a disposta no
artigo 39, §1° da CF (posteriormente alterada pela EC n°® 19/98).

De outro lado, a razdo de ser da redagio do artigo 39, §1°, da CF, que exigia a adogdo
de lei complementar para atribuir a um determinado grupo de servidores a isonomia
de vencimentos, era impedir que ndo se respeitasse a regra de iniciativa do Chefe do
Poder Executivo para aumento de remuneragio, consignado no artigo 61, §1°, 11, "a" e
"¢" da CF.

Portanto, em primeiro lugar, a0 contririo do que dispés o acérdio, nio havia que se
falar em eficicia plena da disposigio do artigo 196 ou da aplicabilidade imediata do
artigo 26, §1° e 2°, da CE e do artigo 39, §1° da CF, porque o préprio artigo que trata
da isonomia condiciona a sua validade e eficicia a existéncia de lei.

[.]

Exatamente pela necessidade de lei para estabelecer a isonomia entre servidores
piblicos bem como diante da regra de que se exige lei de iniciativa privativa do Chefe
do Poder Executivo para fixar a temuneragio dos servidores publicos, é que foi
editada a Sémula 339 do E. STF (13/12/63), atualmente reafirmada com o mesmo
conteddo por meio do julgamento do tema 315 (28/08/2014) e da stimula vinculante
n° 37 e que possui a seguinte redagio:

Nao cabe ao Poder Judicidrio, que ndo tem fungio legisiativa, anmentar vencimentos de servidores
priblicos 50b o fundamento da isonomia.
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IV2) NAO OBEDIENCIA A INTERPRETAGAO DADA PELO E. STF AO
ARTIGO 37, INCISO XIII, DA CF. DA PROIBICAO ' DE
VINCULACAO/EQUIPARACAO DA REMUNERACAO DE SERVIDORES
PUBLICOS

Aduziu o acérdio que ndo haveria infragio a0 artigo 37, inciso XIII, da CF, porqila.\-nto
o artigo 196 da CE nio estaria vinculando ou atrelando a remuneragio de um cargo a
outto, mas tio somente assegurando o dever do Governante de estabelecet a isonomia
para determinadas catreiras,

Extrai-se do artigo 37, XIII, da CF, no entanto, regra absolutamente clara que visa
impedir 0 aumento em cascata, ou seja, que o aumento dado a uma determinada
categoria de servidores repercuta em outra,

O acérdio do mandado de seguranga fundou-se em interpretagio do artigo 37, XIII,
da CF, frontalmente contriria 4 interpretagio do E. STF i época deste mesmo
dispositivo, acarretando, como se vé aqui, o vedado efeito em cascata.

(]

IV.3) NAO OBEDIENCIA A INTERPRETACAO DADA PELO E. STF AO
ARTIGO 2° e 169, § UNICO DA CF

A atribuicio pelo Poder Judicidrio de equiparagio remuneratéria entte carreiras
jutidicas, sem participagio do Chefe do Poder Executivo e sem obediéncia ao
processo legislativo ordindrio viola diretamente o artigo 2° da Constituigdo Federal
(principio da triparticio de poderes) bem como o artigo 169, § vnico da CF (vigentes
4 época), pois acatretam aumento de despesa de pessoal sem prévia dotagio
orgamentdria. Referidas disposi¢des consignavam:

Art. 2° Sio Poderes da Unido, independentes ¢ harménicos entre si, o Legislativo, o
Executivo ¢ o Judicidrio.

Art. 169. A despesa com pessoal ativo ¢ inativo da Unido, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Municipios nio poderd exceder os limites estabelecidos em lei
complementar.

§ 1° A concessdo de qualquer vantagem ou aumento de remuneragio, a criacio de
cargos, empregos e fungdes ou alteragio de estrutura de carreiras, bem como a
admissdo ou contratagio de pessoal, a2 qualquer titulo, pelos 61gios e entidades da
administragio direta ou indireta, inclusive fundagdes instituidas e mantidas pelo poder
piiblico, s6 poderio ser feitas:

I - se houver prévia dotagio or¢amentiria suficiente para atender is projegdes de
despesa de pessoal e 20s acréscimos dela decorrentes;

II - se houver autorizagio especifica na lei de diretrizes otgamentirias, ressalvadas as
empresas publicas ¢ as sociedades de economia mista.

E de clareza solar que a regra contida no artigo 196 da Constituigdo Estadual subverte
2 regra geral no sentido de que o aumento de remuneragio de pessoal do servidor
publico deve ser planejado, estimado, possuir dotagio orcamentiria e ser encaminhado
pelo Chefe do Poder Executivo,

Trata-se de uma espéciec de gatilho salarial em que os setvidores escolhidos pela
Constituigio Estadual impdem ao Estado a sua remuneragio, sem qualquer
participagdo da sociedade por meio de seus representantes eleitos, Hipétese, esta, com
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a devida vénia, que deveria ser excepcionalissima, pois o orgamento é finito e cabe a0
Govetnador eleito escolhet quais s3o as prioridades da populagio do seu Estado.

[]
Ante 20 exposto, requer a0 Egrégio colegiado deste Tribunal de Justica:

- prejudicialmente, o reconhecimento da presctigio, indeferindo-se o presente
cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, I, do NCPC;

Sucessivamente;

- 0 teconhecimento de que os fatos que se baseiam o presente cumprimento de
sentenca diferem da causa de pedit que otiginou o ajuizamento do Mandado de
Seguranca, extinguindo-se o cumptimento de sentenca, pela auséncia de titulo
executivo judicial exequivel, com fulcto no artigo 924, inciso I, do NCPC;

- 0 teconhecimento de que o acérdio do Mandado de Seguranga baseou-se em
interpretagio inconstitucional de dispositivos da Consttuicio Federal, conforme
ampla jurisprudéncia, inclusive 4 época do trinsito em julgado do acérdio, com a
consequente extingio do ptocedimento executivo pela inexigibilidade do titulo, nos
termos do artigo 535, § 5° ¢ 924, I, do NCPC. %

O Ministério Pdblico Estadual, em 10/02/2020, interpds Agravo Interno, nos autos de
Cumprimento da Sentenga (Processo n. 0029186-64.1997.8.24.0023)%, e as razdes estdo

ementadas da seguinte maneira;

AGRAVO INTERNO (ART. 1.021, CAPUT, DO CPC). CUMPRIMENTO DE
SENTENGCA. MANDADO DE SEGURANGA COLETIVO. EQUIPARACAO
SALARIAL ENTRE OS PROCURADORES DOS PODERES DO ESTADO DE
SANTA CATARINA. SEGURANGA CONCEDIDA PELO TRIBUNAL
DE JUSTIGA. INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO
PELO ESTADO CATARINENSE E POSTERIOR HOMOLOGACAO DE
ACORDO. ANUENCIA DO RECORRENTE COM O DISPOSTO NO
ACORDAO QUE CONCEDEU A SEGURANCA. DECISAO QUE
TRANSITOU EM JULGADO EM 03/12/1998.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA REQUERIDO EM 14/02/2019. DECISAO
DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SANTA CATARINA (IJSC)
SUPOSTAMENTE DESCUMPRIDA A PARTIR DA PROMULGACAO DA LEI
FEDERAL N, 13.752/18. AUMENTO DO TETO REMUNERATORIO DOS
MINISTROS DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL QUE NAO ALCANCOU
OS PROCURADORES DO ESTADO CATARINENSE.

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA PROFERIDA NO AMBITO DA
QUINTA CAMARA DE DIREITO PUBLICO DO TjSC EXTINGUINDO O
FEITO, COM FULCRO NO ART. 924, I, DO CPC. OBRIGACAO SATISFEITA.
DEFERIMENTO DA PARIDADE REMUNERATORIA PELA FAZENDA
PUBLICA ESTADUAL.

INTERVALO DE 20 ANOS ENTRE A CONSTITUICAO DO TI{TULO
JUDICIAL QUE SE PRETENDE EXECUTAR E O PEDIDO DE
CUMPRIMENTO DA DECISAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRAZO

20 Fls, 241-245.
21 Fls. 55-70.
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PRESCRICIONAL QUINQUENAL CUJO TERMO A QUO E O
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO EXEQUENDA.
INTELIGENCIA DA SUMULA N. 150 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL (STF). CONTRARIEDADE AOS ARTS, 924, 1, E 487, I, DO CPC
E AO ART. 1° DECRETO N. 20.910/32. PRECEDENTES DO SIF E
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (STJ).

SEGURANCA CONCEDIDA NO CONTEXTO NORMATIVO VIGENTE A
EPOCA DA DECISAO. PERDA DE EFICACIA VINCULANTE DO
COMANDO TRANSITADO EM JULGADO. SUPERVENIENTE
ALTERACAO DOS PRESSUPOSTOS FATICOS E JURIDICOS QUE
DERAM AZO A CONCESSAO DA SEGURANCA. DECISAO JUDICIAL
QUE SE SUBMETE A CLAUSULA REBUS SIC STANTIBUS.
IMPOSSIBILIDADE DE EXECUTAR COMANDO EXARADO PELO
TJSC EM RELAGAO A FATOS E NORMAS QUE NAO
GUARDAM IDENTIDADE COM A CAUSA DE PEDIR PRETENDIDA NA
IMPETRACAO. INEXISTENCIA DE TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.
CONTRARIEDADE AOS ARTS, 485, IV, § 3°, 508 E 924, I, DO CPC.? (grifo
nosso)

A DAP defendeu a pertinéncia da atuagio desta Corte de Contas em relagio 4 matéria
objeto deste processo, informando o valor pago aos Procuradores do Estado, referentes 4 “verba
de equivaléncia”, do periodo de setembro de 2019 2 janeiro de 2020, totalizou R$ 3.089.252,45

(trés milhSes, oitenta e nove mil, duzentos e cinquenta e dois teais e quatenta e cinco centavos).?

Nessa trilha, ptopds ao relator a sustagdo cautelar do pagamento de verba remuneratéria
intitulada “verba de equivaléncia” aos Procuradores do Estado, ante a inexisténcia de isonomia
destes com a carreira de Procurador da ALESC, além da determinacio de audiéncia dos

Responsiveis.

O Ministério Piblico de Contas, em manifestagio da lavra do Procurador de Contas

S|

Aderson Flotes, apés pontuar as principais questdes evidenciadas pela DAP, consignou que:

Analisando o tema em sede de cognigao sumdria, de pronto é possivel constatar que 2
problematica juridica de fundo é complexa, nfo havendo clareza quaato 3 atual
eficicia ou nio, do ainda vigente art. 196 da Constituicio Estadual, bem como sobre
os efeitos atuais da coisa julgada orlunda dos Mandados de Seguran¢a n°s
1988.088311-8, 1998.010977-9 e 2004.036760-3, sobretudo tendo em vista que o
julgamento deste dltimo deu-se em setembro de 2005 (fl. 152), portanto apds a edigio
da Emenda Constitucional n° 19/98 ¢ da Emenda 4 Constituicio Estadual n°
38/2004, ambas invocadas para sustentat a suposta ineficicia do art. 196 da
Constituicio Estadual.

(-]

22 Fl. 56.

23Conforme tabela as fls. 266-272.
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Como se vé, a despeito do precedente contririo referente a0 Mandado de Seguranga

Individual n® 2008.054819-5, abordado por auditores do Tribunal as fls. 256/260, nio
hd clareza sobre a visio atual do TJSC sobre a problematica especifica posta em
debate,
Diante dessas citcunstincias, ¢ em ordem 2 se evitar a tomada de decisdes
precipitadas, prudente que a anlise da cautelar seja postetgada, devendo o Tribunal de
Contas, em um primeico momento, acompanhar os possiveis desdobramentos
iminentes da questio no Trbunal de Justiga catarinense, haja vista a indole
essencialmente judicidria da problemitica de fundo (dividas sobre a eficicia de
dispositivo da Constituigio Estadual e sobre a extensdo da coisa julgada em decisdes
do préprio TJSC).#

Postos os argumentos. Passo 4s minhas considerages.

Concordo com o érgio ministerial em relagio 4 complexidade da matéria debatida

nestes autos, demandando, por isso, um exame aprofundado das questdes juridicas imbricadas.

Contudo, as decisdes do Poder Judicidrio catarinense parecem inclinar-se, atualmente, no
sentido da impossibilidade da isonomia de vencimentos entre os Procuradores de Estado e os
Procuradores da ALESC.

Nesse sentido, além do ji mencionado Mandado de Seguranga n. 2008.054819-5,
julgado em 2010, deve ser citado o Mandado de Seguranga n. 2006.036317-5%, que recebeu a
seguinte ementa:

MANDADO DE SEGURANGA - ISONOMIA DE VENCIMENTOS
ENTRE PROCURADORES DO ESTADO E PROCURADORES DA
ASSEMBLEIA LEGISLATIVA - IMPOSSIBILIDADE - EMENDA
CONSTITUCIONAL 19/98 - ART. 37, INCISO XIII, CONSTITUICAO
FEDERAL - SUMULA 339 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - PERDA DA
EFICACIA DO ART. 196 DA CONSTITUICAO ESTADUAL POR
INCOMPATIBILIDADE MATERIAL - ORDEM DENEGADA.

Apés o advento da Emendsa Constitucional n. 19 de 04.06.1998, o art. art. 37,
inciso XIII, da Constituicio Federal passou a vedar expressamente "z vinculapio
ou equiparagdo de quaisquer espécies remuneratdrias para o efeito de remuneragio de pessoal do
servigo piiblice”", de modo que o art. 196 da Constituigio do Estado de Santa
Catarina, que assegurava a isonomia de vencimentos para cargos de
atribuigdes iguais ou assemelhados do Poder Executivo e do Poder Legislativo,
perdeu sua eficdcia por incompatibilidade material com o Texto Magno. Nio
havendo expressa disposicdo legal autorizando a isonomia de vencimentos entre
os Procuradotes do Estado e 0s Procutadores da Assembleia Legislativa, "ndo cabe a0
Poder Judicidtio, que nfio tem fungdo legislativa, aumentar vencimentos de servidores
publicos, sob fundamento de isonomia." (Stmula 339 STF). grifei

24 Fls, 325-326 ¢ 328-329,
25 Mandado de Seguranga n. 2006.036317-5, da Capital - Relator: Des. Substituto Jaime Ramos. Julgado em
14/03/2007.
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E, na mesma toada, os Embatgos de Declaragdio em Mandado de Seguranga n.
2007.009423-5/0001.00%:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARAGAO - PRESSUPOSTOS
DEMONSTRADOS - RECURSO PROVIDO

1.[.]

2. "Ap6s o advento da Emenda Constitucional n. 19 de 04.06.1998, o art. 37,
inciso XIII, da Constituigdo Federal passou a vedar expressamente 'a vinculagio ou
equiparagio de quaisquer espécies remuneratdrias para o efeito de remuneragio de
pessoal do servigo piiblico’, de modo que o art. 196 da Constituigio do Estado de
Santa Catarina, que assegurava a isonomia de vencimentos pata cargos de
atribui¢Ses iguais ou assemelhados do Poder Executivo e do Poder Legislativo,
perdeu sua eficicia por incompatibilidade material com o Texto Magno. Nio
havendo expressa disposi¢io legal autotrizando a isonomia de vencimentos entre os
Procuradores do Estado e os Procuradores da assembleia Legislativa, 'ndo cabe ao
Poder Judicidrio, que ndo tem funcio legislativa, aumentar vencimentos de servidores
puablicos, sob fundamento de isonomia.! (Sdmula 339 STF)." (GCDP, MS n°
2006.036317-5, Des. Jaime Ramos; MS n° 2005.016480-4, Des. Rui Fortes). grifei

E fato que a demanda pelo pagamento de valotes telativos 4 isonomia, pleiteada pelos
Procuradores do Estado em relagio aos Procuradores da ALESC, estd amparada em decisio

judicial transitada em julgado.

Todavia, também é certo que as decisGes judiciais, que acolheram o pleito dos
Procuradores do Estado, fundamentaram-se no art. 196 e nos §§ 1° e 2° do art. 26 da
Constitui¢do Estadual, levando em conta a redagio que esses dispositivos possufam antes do

advento da Emenda Constitucional n. 38/2004.

Assinalo que, mesmo no caso do Mandado de Seguranga n. 2004.036760-3
(APROESC), julgado em 2005, a referida decisdo nio consideron a modificagio do §1° do art. 26
da Constituicio Estadual, promovida pela Emenda Constitucional estadual n. 38/2004. Neste
caso, mesmo tendo-se operado a coisa julgada, o teor da sentenga ndo observou o preceito das

Constitui¢des Federal ¢ Estadual.

O efeito da Emenda Constitucional (estadual) n. 38/2004, editada em consonincia com
a Emenda Constitucional (federal) n. 19/1998, na anilise da matéria destes autos n3o pode ser

desconsiderado, porquanto suprimiu a garantia da isonomia de vencimentos entre servidotes de

26 Embargos de Declaragio em Mandado de Seguranga n. 2007.009423-5/0001.00, da Capital- Relator:
Des. Newton Trisotto, Julgamento: 03/9/2009.
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Poderes distintos, ou seja, ocorren uma modificacio do texto constitucional que incidiu

diretamente no direito pleiteado pelos Procuradores.

De modo inequivoco, a repetcussio da EC n. 19/2008 se fez notar na jurisprudéncia do
STF, como evidencia a decisdo proferida no Recurso Extraordinirio n. 241162-SC%, no
seguinte sentido:

DECISAO: Trata-se de recurso extraordinitio de acérdio que equiparou vencimentos
dos catgos de Procurador do Estado e Procurador da Assembleia Legislativa.

Esta Corte apreciou a questio no RE 228.038, rel. min. Sepulveda Pertence, Primeira
Turma, DJ 28.05.1999:

“Vencimentos: isonomia: inadmissibilidade de equiparagio por decisio judicial de
Procurador do Estado a Procutador da Assembleia Legislativa, sob o fundamento
de similitude de fungGes (Simula 339)”.

Nesse sentido, decisdes monocriticas RE 265.407, rel. min. Carlos Btitto, DJ
16.11.2005, ¢ RE 257.169, rel. min. Carlos Velloso, DJ 09.12.2005.

Dessa otientagio divetgiu o acérdio recorrido,

Do exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A, do Cédigo de Processo Civil, dou
provimento ao tecurso. grifei

Atualmente, a jurisprudéncia do STF segue fitme pela impossibilidade de equiparagio,
como a discutida nestes autos, consoante se denota de excerto de decisio exarada no Recutso
Extraordindrio n, 860946®, que tratou a equiparago entre Procuradores da Cimara Legislativa
e Procuradores do Distrito Federal, tendo o relator consignado que:

[...] Especificamente sobte a equiparacio entre Procuradores de Assembleia Legislativa
¢ outras carteitas, o Supremo Trbunal Federal j4 se¢ manifeston em diversas
oportunidades, sempre ressaltando o impedimento expresso no art. 37, XIII, da CF.
Nesse sentido: ADI 305/RN, Rel. Min. Mauricio Corréa; ADI 1.977/PB, Rel. Min.

Sydney Saches; RE 228,038, Rel. Min. Sepilveda Pertence; RE 354.824, Rel. Min. Dias
Toffoli; RE 597,242, Rel®, Min®*. Citmen Licia.

No que tange 20s Mandados de Seguranga cujas sentengas foram favoriveis ao pleito
dos Procuradores do Estado, ¢ de se notat que essas decisGes possuem efeito prospectivo e de

trato continuado.

Apés examinar os autos, a primeira indagagio que me veio é como atualmente legitimar
més a més o pagamento da pretendida isonomia aos Procuradores do Estado, diante da vigente
redagdo do art. 196 c/c o art, 26, §§ 1° ¢ 2°, da Constituigio Estadual, que nio contempla mais

essa possibilidade.

27 Recurso Extraordinério n. 241162-SC, Relator: Min. Joaquim Barbosa, Publicagiio: DJe-018 — Divulgado em
29/01/2010- Publicado em 01/02/2010,
28 Recurso Extraordindrio n. 860946 / DF - Relator: Min. ROBERTO BARROSO - Julgamento: 30/08/2018.
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judicial com trinsito em julgado, especialmente no que tange 4 eficicia temporal da sentenca,
quando se altera o fundamento juridico que lhe deu suporte, considerando que esti afastada a

possibilidade de reexaminar o mérito do provimento judicial.

Tanto a DAP quanto o Ministétio Piblico Estadual tangenciaram as respostas desses
questionamentos quando mencionaram julgados do Supremo Tribunal Federal sobre o tema, cujo

entendimento pretendo realgar, a seguit, de forma mais minudente.

Os pronunciamentos do referido Tribunal, nos quais se examinou a eficicia temporal da
coisa julgada, ante a atuagio do Trbunal de Contas da Unifo-TCU, podem, sem divida, nortear o

presente feito.

Com efeito, o STF assentou o posicionamento de que a forga vinculativa das sentengas
sobre relagGes juridicas de trato continuado atua rebus sic stantibus, isto é, a sua eficicia permanece

enquanto se mantiverem inalterados os fundamentos fiticos e jurldicos que embasaram o decisum.

E o que se depreende claramente do teor da decisio exarada no Recutso

Extraordinario n. 596.663-RJ, assim ementada:

CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. SENTENCA AFIRMANDO
DIREITO A DIFERENGA DE PERCENTUAL REMUNERATORIO,
INCLUSIVE PARA O FUTURO. RELAGAO JURIDICA DE TRATO
CONTINUADO. EFICACIA TEMPORAL. CLAUSULA REBUS SIC
STANTIBUS. SUPERVENIENTE INCORPORACAO DEFINITIVA NOS
¥ VENCIMENTOS POR FORGA DE DISS{DIO COLETIVO. EXAURIMENTO
DA EFICACIA DA SENTENGA.
1. A forga vinculativa das sentengas sobre relagdes juridicas de trato
continuado atua rebus sic stamtibus: sua eficicia permanece enquanto se
mantiverem inalterados os pressupostos fiticos e juridicos adotados pata o
juizo de certeza estabelecido pelo provimento judicial. A superveniente
alteragio de qualquer desses pressupostos (a) determinada a imediata
cessagdo da eficicia executiva do julgado, independentemente de agdo
tesciséria ou, salvo em estritas hipSteses previstas em lei, de agfio revisional, razio
pela qual (b) 2 matéria pode ser alegada como matéria de defesa em impugnacio ou
em embargos do executado. [...]? grifo nosso

29 Recurso Extraordindrio n. 596.663-RJ. Relator: Ministro Marco Aurélio. Relator do Ac6rddo: Ministro Teori
Zavascki. Publicado no DJE n. 232, de 26/11/2014.
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Anoto que idéntico entendimento 4 decisio proferida no mencionado RE n. 596.663-R],

possui o acérddo prolatado no Agravo Regimental em Mandado de Seguranga n. 32.435-
DF¥,

Na mesma senda, 20 apteciat 0 Mandado de Seguranga n. 25.430-DF contra ato do
Presidente do TCU, relativo 4 mesma matéria dos outros julgados mencionados, o STF proferiu

decisio portadora da seguinte ementa:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. TRIBUNAL DE CONTAS DA
UNIAO. APOSENTADORIA. EXAME. DECADENCIA. NAO
CONFIGURAGAO. DIREITO AO PAGAMENTO DA UNIDADE DE
REFERENCIA E PADRAO - URP DE 26,05%, INCLUSIVE PARA O FUTURO,
RECONHECIDO POR SENTENGA TRANSITADA EM JULGADO. PERDA DA
EFICACIA VINCULANTE DA DECISAO JUDICIAL, EM RAZAO DA
SUPERVENIENTE ALTERACAO DOS PRESSUPOSTOS FATICOS E
JURIDICOS QUE LHE DERAM SUPORTE. SUBMISSAO A CLAUSULA
REBUS SIC STANTIBUS. INEXISTENCIA DE OFENSA A GARANTIA DA
COISA JULGADA. PRECEDENTES.

1. No julgamento do RE 596.663-R], Rel. Min. Matco Aurélio, Rel. para o
Acérddo Min, Teotri Zavascki, DJe 26.11.2014, o Tribunal reconheceu que o
provimento jurisdicional, a0 pronunciar juizos de certeza sobte a existéncia, a
inexisténcia ou o modo de ser das relagdes juridicas, a_sentenca leva em
onsideracs rcunstdncias de fato e de direito gue se aprese
momento da sua prolacdo.
2. Tratando-se de relagio juridica de trato continuado, a eficicia temporal da
sentenga permanece enquanto se mantiverem inalterados esses pressuposios
fiticos e juridicos que lhe servitam de suporte (cldusula rebus sic stantibus).

3. Inexiste ofensa i coisa julgada na decis3o do Tribunal de Contas da Unido
que determina glosa de pascela incorporada aos proventos por decisdo judicial,
8¢, apds o provimento, hé alteragdo dos pressupostos faticos e juridicos que Lhe
deram suporte. (MS n. 25.430-DF, Rel. Ministro Eros Grau, Rel. do Acérdio: Min.
Edson Fachin. DJE n. 95, de 12/05/2016) gtifo nosso

Com esse entendimento, o STF assentou a possibilidade de o TCU determinar a
suspensdo do pagamento de parcela tida por indevida, nas relagSes juridicas de trato continuado,

mesmo que deferida por sentenga transitada em julgado.

Ao profertir seu voto nos autos do MS n, 25.430-DF, a Ministra Cirmen Liicia delineou

os parimetros da atuagio da Corte de Contas:

30 Ag. Reg. em Mandado de Seguranga n.32.435-DF, Relator: Ministro Celso de Mello. Relator do Acorddo:
Ministro Teori Zavascki. Publicado no DJE n. 206, de 15/10/2015.
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do podet-dever de apreciar e determinar a adequagio dos gastos publicos aos ditam
legais, de acordo com a competéncia atribuida pelos incs. IIT, IV, VIII, IX ¢ XI do a
71 da Constituigio da Reptiblica.

©
D
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B

Nio se estat a reconhecer a competéncia pata a autotidade administrativa
desconstituir as premissas adotadas pela autoridade judicial na elaboragio da norma de
decisdo, o que somente podetia ocorrer na via judicial. Restringe-se a anglise de
legalidade a0 exame da manutencio fiticas e legais justificadoras da producio de

efeitos pela norma juridica (ato jurisdicional) aplicada 4 relagdo de trato continuado.

Mantém-se incélume o entendimento que impede a autoridade administrativa de
reexaminar ato de contevido jutisdicional, formalizado por magistrados ou tribunais do
Pais. Afirma-se a competéncia do Tribunal de Contas da Unido para aferir a validade
do ato administrativo pelo qual se aplica a norma juridica resultante da atividade
jurisdicional, examinando a correspondéncia dos motivos utilizados para saber se
ainda produzem efeitos.

]

Caracterizar-se-ia transgressio 2 coisa julgada se o Tribunal de Contas da Unido tivesse
determinado a devolugio de valores recebidos por forga de provimento judicial antes
da modificagio dos seus pressupostos fiticos e jurfdicos. Ndo é o que se tem na
espécie vertente.”

Em outro processo, o Mandado de Seguranga n. 31.642-DF*, também contra ato do
Presidente do TCU, cujo objeto e teor da decisio sdo andlogos ao MS n. 25.430, o Relator

Ministro Luiz Fux consignou em seu voto que:

A questio principal a ser equacionada é a seguinte: 20 negar o registro da
aposentadoria, teria o TCU violado a garantia constitucional da coisa julgada,
uma vez que o diteito 4 percepgio da URP de 26,05% pelo impetrante teria
sido assegurado por sentengas proferidas pela Justiga do Trabalho e transitadas
em julgado? A resposta hi de ser negativa.

[.] importante analisar a alegacio de ofensa 4 coisa julgada no tocante 2 sua eficicia
temporal, vinculada sobremaneira pela cliusula rebus sic stamtibus, Tal cliusula impde
que a forga vinculativa das sentengas, notadamente as que tratam de relagdes juridicas
com efeitos prospectivos, permanece enquanto se mantiverem integras as situagdes de
fato ¢ de direito que lhe deram amparo no momento da sua prolagio. Como aponta a
doutrina, “quer dizer, em concreto, que a somvenga qus aprecia um feito cujo suporte ¢ constituldo
por telagio dessa natursza [continuativa) atende apenas os pressupostos do tempo em que Joi
Pproferida, sem, entretanto, extinguir a propria relagio juridica, qus continua sujeita as variagies de
seus clementos”” (PORTO, Sérgio Gilberto. Coisa Julgada Civil. Sio Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, 2006, p. 104).

31 Fls, 12-15 do Voto da Mnustra Cannén Licia, nos autos do MS n. 25.430-DF, disponivel no enderego:

nitp://portal.s 5.0r/proce nloadPeca.asp?id=3094 = (]

32 Mandado de Seguranc;a n. 31 642-DF Relator Ministro Lmz Fux Pubhcat;ﬁo DJE n. 184, de 22/09/2014,
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Em outras palavras, relagdes juridicas materiais que tém potr objeto obtigacdes
(@] homogéneas de trato sucessivo (i.c., prestagdes petiddicas e renoviveis de tempos em
tempos) admitem flexibilizacdo de seu contetido, e mais, independentemente de
ajuizamento de agio rescisétia.” (grifo nosso)

Tenho para mim que a situagio objeto do presente processo se amolda aquelas
aptreciadas pelo STF nos julgados mencionados.

Com efeito, no caso em tela, houve um pronunciamento judicial que reconheceu a
isonomia de vencimentos entre os Procuradotres do Estado e os Procuradores da ALESC,
constituindo uma relagio juridica de efeito prospectivo ¢ de trato continuado, por isso, sujeita 2
clausula rebus sic stantions.

ongideracdes sobre as questies de ordem suscitadas pels
Em atendimento 20 decidido na Sessio Plendria de 04/05/2020, a DAP, potr meio da

Informagao n. 46/2020, se manifestou novamente nos autos, para tratar de duas questdes de

ordem suscitadas pelo atual Procutador-Geral do Estado.

Com efeito, em sua petigio a PGE atguiu, primeiramente, a auséncia de manifestacio da

Atgumentou que a referida emenda se deu antetiormente 20 trinsito em julgado do
Mandado de Seguranga n°® 2004.036760-3, o que traria a “eficicia preclusiva da coisa julgada”,
tendo em vista que alteragio “superveniente” pressuporia que a alteragio normativa ou fatica
tenha ocorrido posteriormente 4 decis3o.

Em relagio 20 alegado, 2 DAP informou, em sintese, que, de fato, a decisio da referida
a¢30 judicial ocorreu em 14/09/2005, portanto apés a ediglio da EC (estadual) n. 38/2004 e que
essa situagdo ndo foi desconsiderada no exame técnico, porquanto foi abordada em suas
manifestagSes anteriotes. Segundo a citada Diretoria:

HA que se ressaltar, todavia, que tal questio j4 havia sido apreciada na Informacio n®

? 350/202 . 226 a 27

instrugdes técnicas que se encontram acostadas nos autos da RLI n° 20/00050497,
conforme se infere da transcriio de parte dos pareceres que vio abaixo:

Cabe destacar do acérdio supracitado, a titulo de esclarecimento, que a
fundamentagdo pata o reconhecimento da isonomia vencimental entre os
Procuradores de Estado e os Procuradotes da ALESC se deu com base na
redagio antiga do art, 26 da Constituicio do Estado, ji reformada, conforme
afirmado anteriormente, pela Emenda 2 Constituigio Estadual n® 38/2004.

33 Fls. le 5 do Voto do Ministro Luiz

ad

Fux, nos autos do MS n. 3.642-DF, disponivel no enderego;

o C scext=.pdf
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Aumento salarial de procuradores pode gerar Impeachment de Molsés e Daniela - Notis

O processo ¢ vélido para a vice-governadora também, conforme Lula, qualquer pessoa pode pedir um
impeachment, sendo este umn protocolo demorado. "N&o sé do governador, mas também da Daniela
) T e srocuradores-gerals

O deputado estadual Jessé Lopes (PSL), critico de Carlos Moisés, falou sobre o caso. “Eu ainda nao vi o teor
dela. Eu ngo vou fazer uma analise politica, colocando a minha divergéncia com ele na frente, Se passar por
uma avaliagdo que eu esteja, vai ser bern técnica mesma, para dar o meu parecer”, disse o parlamentar.
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Invengdo europeia genial relaxa os musculos do Pescogo em segundos

Neck Massager| Patrocinado
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Medida Proviséria dispensa documentos para empresas pedirem crédito a bancos
publicos - Notisul
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Impeachment de governador
Carlos Moisés causa polémica
politica em Santa Catarina

Por Moacir Perelra .
1608 AEN S LT ANGY A S (4RI DID 12023 Colunista

Moacir Pereira

Principal nome do jornalismo politich calatminse, »
respeitado pela classe as5im cormo nos cambos
empresarial ¢ jucidico, A exclusividade de yuas
noticias se reflete na sua credibilidode

Carlos Molséw da Silvs. g dor de Sants Catarina(Foro: Tlago Ghizonl/NSC Toml)

O novo ano comegou com noticias negativas para o governadar Carlos Moisés da Siiva,
Primeiro foi a divulgacdo do saldrio pago em dezembro, atingindo no bruto 83 mil reais,
motivando uma campanha de outdoor pelo Sindicato dos Servidores da Saiide. O governo
esclareceu que se tratava de pagamento total de vencimentos e 13° saldrio,

Vieram depois manifestagbes da Associagio de Pragas do Estado de Santa Catarina {Aprasc)
cobrando da nova gestio reposicio salarial pelas perdas dos 1iltimos seis ancs.

Na sequéncia, questionamentos de juristas sobre ilegatidadenio pedido de férias do
governador.

E na segunda-feira (13), 0 Defensor Piiblico do Estado Ralf Zimmer Junior, protocolou na
Assembieia Legislativa, pedido de impeachment do governador Catlos Mojsés da Silva, da
vice-governadora Daniela Rainehr e do secretdrio da Administragio Jorge Tasca.

A alegagiio principal: pagamento de reajuste dos

Leia mais procuradores do Bstado em 2019 e acordo politico
de bastidores para garantir o beneficio.
FATITT
Iy "Tenho me sentido em um O governo divalgou nota de esclarecimento
: inado",.diz . : T
IR ersic s carlea informando que a paridade remuneratéria foi
Molsés da sitva decidida pelo Tribunal de Justiga do Estado, com,
transito em julgado. E que o governador cumprin a
. decisido judicial.
FLOISS
“ :::"”"P‘“‘z ol Ralf Zimmer Junior retomou a ofensiva alegando

que a decisdo da Justiga nio contemplavatodos os

procuradores. Zimmer renuncion na segunda-feira

4 presidéncia da Associagiio dos Defensores
Piiblicos do Estado. A entidade emitiu nora dizendo que o pedido de impeachment teve
cardter estritamente pessoal.

Os mesmos pedidos foram encaminhados também ao Teibunal de Contas do Estado e a0
Ministério Plblico Estadual.

Tramitacio



Semessiamp——

O autor arrolou como testemunhas o ministro da Justiga Sérgio Moro, o procurador da Eava
Jato Deltan Dalagnol, a jurista Janaina Pascoal, o desembargador aposentado Nelson Martins:
€ 0 advogado Mdrcio Vicari.

O processo serd agora examinado pela Procuradoria da Assembleia Legislativa do Estado para
parecer sobre os fundamentos legais. Se liberado, passard a tramitar em fevereiro quando do
reinicio dos trabalhos legislativos,

O pedido de impeachment gerou duas interpretagbes: a primeira, de que contém exagero,
pois 0 alegado crime de responsabilidade do gavernador poderia ser corrigido por ato
administrativo, se comprovada a procedéncia. O segundo, de que causa desgaste politico a
Carlos Moises.

0 deputado Kennedy Nunes, do PSD, ji divulgou uma mensagem nas redes sociais dizendp
que o pedido é consistente ¢ possui dentincias graves com vérios documentos.

Se tiver parecer contrério da Procuradoria serd arquivado pela Assembleia, Tendo sinal verde
tende a provocar polémica politica dentro e fora do legislativo,

em-santa

L=t 4 W 1 P B i 4

h@sdm.mmwmmwmmmdm



12/05/2020 Procuradores dizem que paridade salarial tem base em decls&o judiclal | Moacir Pereira | NSC Totel
NS Total DC AN  Santa Hora CBN  Colunas ltapema  Empregos

Publicidade Legal Clube NSC

@w

Capa MSC Total » Moacir Pereira

) ORER JUBICIARIO

Procuradores dizem que paridade salarial tem base em decisdo judicial

COMERRTILHE

Por Moacir Pereira
12/01/2020 - 18h40

Uma "nota de esclarecimento” foi emitida neste domingo (12) pela Associagio dos Procuradores do Estado de Santa
Catarina (Aproesc) para atualizar informages sobre o reajuste salarial da categoria concedido em 2019.

O procedimento administrativo foi adotado com base em deciséo do Grupo de Cdmaras de Direito Priblico do Tribunal
de Justia, julgando a¢do impetrada pelos procuradores, aprovando remunerag¢io paritiria. Referido beneficio, segundo
a entidade, foi assegurado em mandado de seguranga julgado héd mais de 15 anos pelo Poder Judicidrio.

—3 PUBLICIDADE

A "nota de esclarecimento” tem o seguinte teor:

‘A Associagdo dos Procuradores do Estado de Santa Catarina, em resposta ds matérias de imprensa que tém sido
publicadas nos iiltimos dias sobre a remuneragdo dos Procuradores do Fsta do, vem a piiblico esclarecer o seguinte:

- que ndo houv

o judicial
proferida pelo a paddaée

https:l/www.nsctotal.com.br/oolunistas/moaclr-peralralprocuradoms-dlzem-que—paridade-aalarial-tom-bue-om-decluo-judlclal
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- que o direito em questdo, porque cristalizado em decisio judicial definitiva e ndo mais passivel de recursos, tem sido
observado pelo Estado de Santa Catarina hd mais de uma décads, sem qualquer obje¢éo;

- que, quando o Estado de Santa Catarina deixou de cumprir a decisdo em janeiro de 2019, houve a pronta provocagdo
Judicial e administrativa da APROESC, o que, apds criteriosa e fundamentada andlise Jjuridica do Conselho Superior da

PGE, além de manifestagdes judiciais de Desembargadores do Tribunal de Justica, resultou na corregdo da
irregularidade a partir de outubro de 2019,

Com esses esclarecimentos, espera-se que ndo haja espago para ilagBes ou insinuagdes referentes & corregéo da
remuneracio dos Procuradores do Estado. A APROESC representa uma carreira de Estado comprometida com os valores
republicanos e com a legalidade, o que inclui o cumprimento de decisdes judiciais.

Juliano Dossena

\}Presiden te da APROESC.”

Temas:

D CHARIO

Cpwia 3 fapee o melhor iornalismo de Santa Catarina. Assine o NSC Total e contribua para uma imoprensz
independente & forte em nosso estado,

ASSINE  }

);zziﬁunista
Moacir Pereira

InformacBes da politica catarinense e também sobre os meios em
colunistas do NSC Total em: https://www.nsctotal.com.br/
siga Moacir Pereira

presarial e jurfdico. Esta coluna deixou de ser atualizada, Conhega todos os

Ultimas do colunista

FERIAS CANCELADAS

Coronavirus: cancelamento de cruzeiro no Chile
envolve 160 catarinenses

hitps://www. nsctotal.com.brlcolunistaslmoacir-pereira/procuradores-dlzem-que-paridade—ularial-tom-basum—declsao-judlclal
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Cancelada a retroatividade a procuradores

© 12 de feverelro de 2020

0 desembargador Pedra Manoal Abreu suspendeu a equiparacdo salarlal da remunera¢3o dos procuradores do Estado aos vencimentos dos
procuradores da Assembleia. A sentenca alcanga o periodo de janeiro a setembro do ano passado, a chamada retroatividade do aumento salarial u0s

servidorss do Executive,
Da outubro de 2018 am diante, a majara¢do segue vatendo, mas pode ser alvo de novos questionamentos judiciais. A novela parece longe da fim.

‘' Aconferir, ainda, até que ponto o despacho do desembargador poders influenciar no arqulvamento do pedido de impeachment de Moisés da Silva, da
vice-governadara. Daniela Reinehr, e do secretirio Jorge Tasca (Administracio).

O autor do processo, advogada & defensor publico, Ralf Zimmer Jinior, argumenta que o presidente da Assemblela Legislativa, deputado Julio Garcia,
ndo paderia arquivar monocraticamente a pe¢a depois de citar o governo e apds a manifesta¢3o da Pracuradoria da Casa, para onde a matéria havia
sido novamente encaminhada.

Plenario

Zimmer interpreta que Garcia poderia ter mandado o pedido ao arquivo sem que o Executivo tivesse sido citado. Depois disso, a deliberacio, entende
© advogado, cabeiia somente ao plendrio da Assembleia Legisiativa.

STF

0 defensor publico vai entrar com recurso administrativo na prépria Alesc. Ele pretende ver o assunto deliberado pelo plenario do Legistative estadual,
Caso nao obtenha éxito, Zimmer Jonior entrara com mandado de seguranga no Supremo Tribunal Federal (STF). Ele avalia que a decic3o de Pedro
Manoal Abreu fortaleceria seus pontos de vista.

Em relacdo ao aditamento processual, proposto por Zimmer, ele mesmo entende que n3o hd mals o que se fazer pois o governo do Estado ndo foi
citado naquela peca juridica especifica.

Lula sem titulo

A Comissdo de Constituicdo e Justica aprovou ontem, com voto contrério do deputado Fabiano da Luz (PT), projeto do deputado Sargento Lima, lider
do PSL, que revaga o titulo de cidaddo honorério de Santa Catarina ao ex-presidente Lula,

Amatéria fol 3 votagio, a partir do parecer do relatar, deputado Fabiano da Luz, propondo um substitutivo global, no sentido de cancelamenta do
titulo a todos os beneficidrios que tivessem condenagdo com transito em julgado.

Colegiado

Coma esta questdc foi tratada em projeto do deputado Bruno de Souza (Novo), j& com parecer favordvel do deputado Milton Habus, a Comissdo
decidiu votar a revogac¢3o do titulo a Lula.

Pesquisas

Dresde 1° de janeiro, as pesquisas de opinido plblica relativas 3s Eleices 2020 ou aos candidatos est3o autorizadas. As sondagens precisam ser
ragistradas junto & Justica Eleitoral até cinco dias antes de sua divulgagdo. Todas devem estar inscritas no Sistema de Registro de Pesquisas Eleitorais

(PesqEle). Todo o processo de registro é sletrdnico, via Internet e pode ser feito a qualquer tempo. N8o & necessério realizar o procedimento em horérlo
de funcionamento dos Tribunais Eleitorajs.

COMPARTILHAR  ¢hq ¢ w G @ in =

https://www.blogdaprisco.oom.brlcancelada-a-retroatividade-a-pmcuradoreo/
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Govemador nega recomposicéo do servidor pliblico, sem regjuste desde 2012, mas aumenta salério de procurs n.

Governador nega recomposi¢&o do servidor ppblico,
sem reajuste desde 2012, mas aumenta salario de
procurador

POR SINJUSC - 15 de janeiro de 2020

Foto: Tiaga Ghizoni

Moisés em 02/01/2019: "Tudo que nés pudermos economizar, nés vamos economizar”

Moisés em 07/01/2020: "Qualquer mavimento de reposicéo salarlal seria um ato de
irresponsabilidade nossa”

Moises em 09/01/ 2020: “Governo de SC liberou aumento salarial para procuradores que ter
impacto de R$ 7 mithdes”

O governador Carlos Moisés se elegeus prometendo “austeridade” nas contas do Estado.
Assim que tomou posse, em janelro de 2019, falou & Imprensa: “Tudo que nés pudermos
economizar, nds vamos economizar.”

No entanto, a economia, claro, tem lado, a do trabalhador, Porgue os contribulntes do Estado
continuam pagando seguranca privada & vice-governadora, ao custo mensal de R$ 112 mii, mais
moradia oficial, também a vice, que em 6 meses de 2019, custou R$ 300 mil aos contribuintes
catarinenses.

Santa Catarina e Maranh&o s80 os Gnicos Estados ainda a custear residéncia a vice-
govemrmnadoras/es.

Enquanto isso, os servidores do executivo, que entregam nas m3os dos cidad3os 0s servigos
publicos, estdo desde 2012 sem data-base. Segundo o Sintespe, a categoria acumula perda de
quase 60%. Sobre reajuste Moises afirmou em 07/01/2020: qualquer movimento de reposicdo
salarial seria um ato de irresponsabilidade nossa”,

Apenas dois dias se passaram, até a velculagdo da informaco de que o Governador concedeu
aumento aos procuradores do Estado. S¢ de reativos, serdo pagos R$ 7 milhdes. O aumento terd

https://sinjusc.org.br/site/caixa-para-demanda-de-servidor-publioo-e-sempre—deﬂciun'o/
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Enquanto isso, o pedido de reajuste para os apoéentados sem parldade feito pelo SINJUSC fol
esquecido na gaveta do governador, As aposentadorias dos(as) trabalhadores(as) sem paridade
estdo sem os reajustes de 2018 e 2019 e J& acumulam perdas de 6% nos vencimentos. Uma
observacdo: nenhum governador se aposenta sem paridade.

O aperto nas contas publicas sempre tem um destino, o saldrio do trabathador (menos pra
procurador, juiz, minlstro, desembargador...). Importante relembrar que em 2018, 0s magistrados
do Tribunal de Justica de Santa Catarina ganharam 16% de aumento salarial e os servidores
continuam tendo que explicar os privilégios que n¥o recebem.

Agora em fevereiro, o governador volta jornada de defender a aprovac3o da reforma da
previdéncia na Alesc, sob a justificativa de desequillibrio fiscal, Novamente, os mais atingidos
serdo os trabalhadores. A categoria de Moisés, bombeiro militar, no entanto, tem regras bem mais
suaves do que as aplicadas aos civis. Sobre isso, Molsés n8o se pronuncia.

A somar, o que resumo que fica é: apesar de fechar 0 ano com aumento de arrecadag8o de mals
de 12%, apesar do Tribunal de Justica ter devolvido R$ 18 milth&es de duodécimo aos cofres do
Executivo (e ter prometido devolver mals, mas alnda néio o fez), o caixa para relvindicacBes de
servidores publicos (menos procurador, juiz, ministro, desembargador...) é sempre deficitario.

Contra a reforma da pravidéncia, o SINJUSC mantém o trabaiho de articulagBio com os
deputados da Alesc e com outras entidades representativas do funcionalismo piblico. Chamados

de mobilizagdo serSo feitos em breve, pedimos que os servidores figuem atentos, se mobilizem e
participem. #ReformaN3o.

o

https://sinjusc.org,br/sitelcaixa—para-demanda-de-servidor-publbo-e-sompre-deﬁcltarlo/ 212
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Colunistas (https://ocp.news/santa-catarina/ategoria/c'olunistas)

Aumento para procuradores |
motiva pedido de impeachment
do governador Moisés

Por Aurea Arendartchuk (https'//ocp.news/colunista/aurea-oolunista)
15/0V/20 - Atualizado 15/01/20 |
6 minutos de leitura
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Governador Carlos Moisés | Foto Peterson Paul/Secomn

hltps:Hocp.newsfcnlun!stalaurea-c:olunista.’aumanto—para—pmc;uradcru-nmiw-pedido-de-lmpeachment-do-gavemador-molsu 1/8
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Governo de SC liberou aumento salarial para procuradores que terd impacto
de RS 7 milhdes

Governador vetou remuneragio malor para a categoria em Junho e
de 2019, mas aprovou a acréscimo em outubro, antes mesmo de
decisio do TJ

LICIO LAMERANHO, BSPECIAL PARA O ND+, FLORIANGPOLIS
09/01/2020 AS DEHI0

COMPARTILHE
© f ¥ in=m &

© Atualizado Hé 4 meses

0 governo de Santa Catarina concedeu aumento para
procuradores do Estado incluidos na folha de pagamentos desde

autubro de 2019, antes mesmo de ser notificado pelo TJSC 1 Bespimdores fantasmas: quem sio e do

(Tribunal de Justiga de Santa Catarine) para que cumprisse qados na
decisdes ainda de 2004 e em processos que tramitavam desde mmwmm
1997 1908, ndsag-do-weascratario-douplas-horba-emaig-

Cokr TV

Procuradoria Geral do Estado ~ Foto: Divulgagio/ND suner-florianonalis-em-numere-de-mortes-

Na primeira agio, julgada em novembro de 2019, o Executivo 5 Lhefe do MPSC reveln qusbra de sigile
Informou que [d tinha concedido a remuneracio extra, conhecida m

parverha de equivaléncia, para todos os edvagados do Estado, mpsc:cevala-quebra-de-alglio-am-cass-dos:

L8 Canane

Na priitica, a medida equipara os saldrios da categoria coma
dos procuradores da Alese (Assemblala Legislativa de Santa
Catarina), que tém uma média salarial bruta de RS 35 mil,

Na dltima decisdo, de 17 de dezembro de 2019, 0
desembargador Pedro Manoel Abreu deu prazo de 10 dias para
que o Estado informe carmo pagard os valores da mesma verba
referente aos meses de janeiro a setembro de 2019, antes da
Incorporaglio nas vencimentos.

Veto

A decis#io administrativa contraria o veto do govemador em
junho de 2019 a uma ernenda Proposta pelo Legislativo no
projeto de reforma administrativa, que também aumentava os
saldrios dos procuradores,

Na justificativa do veto, o Exec¥tivo argumentou que esss
proposta resultaria em aumer
proposte dos deputados vinc
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Impeachment do governador Carlos Moisés causa polémica politica em Santa
Catarina
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¥ Por Moacir Pereira
14/01/2020 - 09h09 - Atualizada em: 14/01/2020 - 1Sh19

Carlos Moisés da Silva, governador de Santa Catarina(Foto: Tiago Ghizoni/NSC Total)

0 novo ano comegou com noticias negativas para o governador Carlos Moisés da $ilva. Primeiro foia divulgacgo do
saldrio pago em dezembro, atingindo no bruto R$ 83 mil, motivando uma campanha de outdoor pelo Sindicato dos
Servidores da Safide. O governo esclareceu que se tratava de pagamento total de vencimentos e 13° sal4rio.

VieraI.n ~depois manifestagbes da Associagio de Pracas do Estado de Santa Catarina (Aprasc) cobrando da nova gestio
reposicdo sala: 1l pelas perdas dos 1iltimos seis anos. Na sequéncia, questionamentos de juristas sobre ilegalidade no
pedido de féri: o '

hnps://www.nsctotal.com.br/coIunistas/moacir-pereiralimpeachment-do-govemador-caﬂoa—moimwa-polomlu-pollﬁu-om-tanta 1/9



Segundo a Secretaria de Administragio, apés ser questionada
pelo ND+, a implementagdo resultou em um gasto total mensal
de RS 767.633,25 para 161 servidores da PGE (Procuradoria
Geral do Estado) entre ativos e inativos.

Além disso, a conta para pagar os retroativos de Janeiro a
setembro val custar ao Estado "cerca dé sete milhGes de reals”,

A pasta ndo informou de que forma estes pagamentos devemn
ocaorrer, mas citou apenas que devemn seguir uma
regulamentagao para este tipe de caso depois de decisdio
Judicial regulada por uma instrugsio narmativa de 2006,

Em documento assinado pela secretério de Administraglio em
14 de outubro de 2019, existe uma determinagdo de
reconhecimenta da declsio e um despacho para atendimento da
demanda dos procuradares pela DGDP (Diretoria de Gestiio e
Desenvolvimento de Pessoas).

Novos valores tém relagiio com aumento do teto
salarial dos ministros

De acordo com o govemao de Santa Catarina, 0 aumento
representa a diferenga entre o subsidio dos procuradores do
Estado com aqueles pagos sos procuradores da Alesc,
respaitados os nivels da carreira,

Os novos valores tém relaciio direta
||n'-. (] 5. €O 1

servidores-impacto-e-r-6-mi-mes/) com o aumento do teto dog

ministros do STF de dezembro de 2018 e que fol concedido para
0s procuradores da Alesc, Outras carreiras do Executiva estadual
também foram beneficiadas com um gasto de RS 6 mithdes pelo
mesmo motivo, no comego de 2019,

“Esses valores foram relativos a implementacdio do novo teto
remuneratério em janeiro/2019, vinculado diretamente ao
aumento do subsidio dos ministros do STF, beneficiando por
farga de lei os auditores fistals da Recelta Estadual, asaim como
os demais servidores cuja remuneragdo bruta extrapolava o teto
femuneratdrio anterior”, informa a Secretaria de Administragio
&m nota enviada & reportagem.

Como mostrou o ND+ em fevereiro do ano passado, o efelto
Gascata do reajuste dos rinistros do Supremo beneficiou cerca
de 900 servidores piblicos de Santa Catarina.

Salério passou de R$ 30 mii para R$ 35 mil

Apesar das decisdes do TJSC sabre o caso tarem sido ajuizadas
por dois grupos de procuradores, o Executivo informa que usou
camo base uma decisdo anterior de 2004 proposta pela
Associagio dos Procuradores do Estado de Santa Catarina,

“Note-se que o TJSC, quando do Julgamenta do mandado de
seguranga n® 8041015-11.2004.8,24.0000, decidiu a mesma
Questdo de fundo J& submetida ao debate judicial por meio do
Mandado de Seguranga n® 9016397-12,1 998.8.24,0000, neste
relativo 8 um universo mais restrito de procuradores e, naquele,
totalidade da carreira, proferindo decisbes uniformes”, justifica a
Secretaria de Administrag8o.

A Assoclagio dos Procuradores informou ao ND+ que
questionou o TISC nas duas apdes de 1997 e 1998 que j&
tinham sido julgadas para que tivesse uma decisdo que
respaldasse o aumento jé concedida pelo Estado, mas que sinda
deveriam ser pagos de forma retroativa,

Entres os beneficidrios da decisfo o que entraram com a agdo
em 1998, o salério base passou de R$ 30 mil (setembro) para RS
35 mil (outubra).

MAIS CONTEUDO SOBRE
SNNEIEG e e o
FW DQ ESTADO (MT COM. ROCURADORIA-
SALARIO (HTTPS: Com. ARIO))

VEJA MAIS : i
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E, na segunda-feira (13), o Defensor Publico do Estado Ralf Zimmer Junior protocolou na Assembleia Legislativa (Alesc)
pedido de impeackunent do governador Moisés, da vice-governadora Daniela Rainehr e do secretirio da Administragio
Jorge Tasca.

Leia mais

‘ ENTREVISTA
W | "Tenho me sentido em um campo minadc", diz Carlos Moisés da Silva

PEDIDD
Defensor piiblico pede impeachment de Molsés

Nota de associagdo sobre defensor pliblico que pediu impeachment de Moisés

A alegagiio principal: pagamento de reajuste dos procuradores do Estado em 2019 e acordo politico de bastidores para
~=arantir o beneficio.

) O governo divulgou nota de esclarecimento informando que a paridade remuneratdria foi decidida pelo Tribunal de
Justica do Estado, com transito em Jjulgado. E que o governador cumpriu a decisdo judicial,

Ralf Zimmer Junior retomou a ofensiva alegando que a decisfio da Justica n3o contemplava todos os procuradores.
Zimmer renunciou na segunda-feira i presidéncia da Associagdo dos Defensores Piiblicos do Estado. A entidade emitiu
nota dizendo que o pedido de impeachment teve cardter estritamente pessoal.

Os mesmos pedidos foram encaminhados também ao Tribunal de Contas do Estado e 20 Ministério Piblico Estadual,

Tramitagdo do pedido de impeachment

O autor arrolou como testemunhas o ministro da Justica Sérgio Moro, o procurador da Lava-Jato Deltan Dalagnol, a
jurista Janaina Pascoal, o desembargador aposentado Nelson Martins e o advogado Mércio Vicari.

responsabilids e do governador poderia ser corrigido por ato administrativo, se comprovada a procedéncia, O segundo
de que causa d

O deputado K¢ :consistentd e
possui dentinc o pela

https://www.nsctotal.com.br/colunistas/moacir-penairalimpoachment-do-govemador-caﬂoa-molses-cauoa-polemica—polmca-em-nnta 2/9
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EXCELENTISSIMO SENHOR SECRETARIO DE ESTADO DA /
DO ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCESSO PGE N° 000044212019

mzwmmumam
APROESC .

_ A Associacio dos Procuradores do Estado de Santa Catarina, vem,
mm.imde%m&mﬂlm&momm.

Em outubro do comrente ano foi implantada a diferenca remuneratsnia
mwmmmmmmmmmmm
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DE CONTAS DO ESTADO
N° @RLI 20/00050497,
POR UNANIMIDADE,
DETERMINOU A
SUSTACAO CAUTELAR
DO PAGAMENTO DE

“VERBA DE
EQUIVALENCIA”
DESTINADA AOS

PROCURADORES DO
ESTADO, JULGADO EM
11/05/2020.






_ TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE S
I} GAB. Cons. WILSON WAN-DALL
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PROCESSO N°: @RLI 20/00050497
UNIDADE GESTORA: | Procuradoria Geral do Estado
RESPONSAVEL: Jorge Eduardo Tasca
INTERESSADOS: Procuradoria Geral do Estado de Santa Catarina - PGE
ASSUNTO: Processo PGE 4421/2019 - Pagamento de verba de equivaléncia a

Procuradores do Estado, por despacho administrativo do
Secretirio de Estado da Administragio, com base em decisGes
judiciais profetidas em Mandado de Seguranca.

RELATOR: Wilson Rogério Wan-Dall

UNIDADE TECNICA: | Divisio 1 - DAP/CAPE I/DIV1

PROPOSTA DE VOTO: | GAC/WWD - 184/2020

- I. EMENTA
Insiea aqui o conteindo da scssio.
II. INTRODUCAO

Cuida-se de processo referente 4 Inspegio de Regulatidade de Atos de Pessoal, cuja
autuagio atendeu a0 Despacho exarado pelo Diretor Geral de Controle Externo desta Corte, em
aten¢do a determinagdo feita pelo Presidente deste Tribunal, com o objetivo de apurar o
pagamento irregular de verba de equivaléncia a Procuradores do Estado de Santa Catarina.

A Diretoria de Atos de Pessoal-DAP elaborou o Relatério n. 350/2020, em que analisa a
matéria e, 20 final, propde 20 relator a sustagio cautelar do pagamento de verba remuneratéria
intitulada “verba de equivaléncia” a0s referidos procuradores, bem como a audiéncia dos
responsaveis nominados.'

— Em 19/02/2020, o relator encaminhou os autos ao Ministétio Piblico de Contas para
manifestacio.’

O 6rgio ministerial devolveu o feito 20 gabinete do relator, ante a juntada de novos
documentos trazidos ao conhecimento da Cotte de Contas.?

Foi juntada ao processo a Informagio DAP n. 31/2020, que examinou documento
encaminhado pelo Govemador do Estado de Santa Catatina, consistente em manifestagio
subscrita pelo Procurador-Geral do Estado acerca da matétia dos presentes autos.*

Na sequéncia, o relator devolveu os autos a0 6rgio ministerial para seu

pronunciamento.’

1 Fls. 226-227.
2 F1. 278.
3 FL. 279.
4 Fls. 280-319.
5 F1.320.
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NAL'DE CONTAS DO ESTADO DE SANTA CATARINA
. CPNs. WILSON WAN-DALL

O Ministério Piblico de Contas, pot meio de patecer subscrito pelo Procurador de
Contas Aderson Flotes, propds, em suma, 2 audiéncia da atual Procuradora-Geral do Estado, a
postetgagdo da andlise da medida cautelar proposta pela DAP e determinagio 4 mencionada
Diretoria para adotar medidas com vistas 3 apuragio de todas as questdes referentes ao assunto.

Além dos documentos mencionados, integram também os autos:

- cbpia do Agravo Interno, proposto pelo Ministétio Piblico Estadual, no
Cumptrimento de Sentenga contra a Fazenda Piblica n. 00291186-64.1997.8.24.0023;"

- cépia de decisdo proferida no Mandado de Seguranca n. 9016397-12.1998.8.24.0000,
de 07/02/2020, da telatotia do Desembatgador Pedro Manoe! Abreu;?

- cépia da decisdo exarada no Mandado de Seguranga n. 9016397-12.1998.8.24.0000, de
10/02/2020, da relatotia do Desembatgador Pedro Manoel Abreu;’

- Oficio PGE/GAB n. 180, encaminhado pela Procuradora-Geral do Estado em
atendimento 4 comunicagdo emanada da Ouvidoria deste Tribunal;'

- Patecer da Procuradoria-Geral do Estado, de 17/04/2019, contririo ao Cumptimento
de Sentenga n. 00291186-64.1997.8.24.0023;"!

- Peticdo enderecada i Procuradoria-Geral do Estado, subscrita pelo Presidente da
Associa¢do dos Procuradores do Estado de Santa Catarina- APROESC;?

- Decisio monocritica terminativa exarada pela Desembargadora Denise de Souza Luiz
Francoski, nos autos do Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica n. 00291186-
64.1997.8.24.0023;'

Ante a relevincia da matéria tratada nos presentes autos, o relator optou por submeter a
decisdo acerca da concessio da medida cautelar a0 Colegiado, de modo a ampliar a discussdo do
tema.

Na Sessdo Plendria de 22/04/2020 o ptresente processo foi apteciado, porém na forma
de Sessio Telepresencial, em atengio aos termos da Portaria n. TC/SC/0108/2020%,
devidamente referendada pelo Plendrio. Naquela oportunidade, o Procurador-Geral do Estado,
Dr. Alisson de Bom de Souza realizou a sustentagio oral, destacando, em sintese, 0s motivos

6 Fls.321-330.

7 Fls. 56-70.

8 Fls. 71-72.

9 Fls. 73-79.

10 Fls. 81-84.

11 Fls. 91-107.

12 F1s.109-220.

13 Fls.221-222.

14 Publicada no Diério Oficial Eletrdnico deste TCE n. 2877, de 16/04/2020.
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regularidade da verba questionada nos presentes autos, teprisando os argumentos que constam d
documento juntado a0s autos as fls. 340-373. ,

Em 04/05/2020, o Procurador-Geral do Estado protocolou nova petigio, suscitando
questdes de ordem para serem apreciadas pelo Plendtio, previamente 4 decisio da medida
cautelar. )

Na Sessdo Plenitia do dia 04/05/2020, foi dada oportunidade a0 Procurador-Geral
Adjunto para Assuntos Juridicos, Dr. Sérgio Laguna Pereira, para fazer uso da palavra e expor os
argumentos contidos na peti¢io.

Na sequéncia, apds o relator apresentar o pleito dos requerentes a0s membros do
Plenirio, foi decidido pelo acolhimento do tequetimento, pata solicitar a Diretoria Técnica
pronunciamento sobte as mencionadas questdes trazidas pela PGE.

Através da Informagio n. 46/2020, a Diretoria de Atos de Pessoal se pronunciou sobre
a matéria solicitada.

Autos conclusos 2o relator.

Este o necessirio relatério.

I11. DISCUSSAO

Com efeito, o Relatério n. DAP-350/2020 foi estruturado de forma a examinar as
diferentes questSes que envolvem a matéria objeto dos presentes autos.

No item 2.1, a Diretoria Técnica apresentou o contexto histérico-normativo da
Procuradoria-Geral do Estado (PGE) e o tratamento dado 3 remuneragao dos Procuradores de
Estado.

Mencionou os arts. 131, 132 e 135 da Constituigio Federal, cuja redagio evidencia que
os Procuradores serdo organizados em carreira especifica, em que o ingresso deve ocotrer por
concurso publico, para exercerem a tepresentagio judicial e consultoria juridicas das respectivas
unidades federativas.

Expbs que a Constituigio catarinense tratou da Advocacia do Estado, a ser exercida pela
Procuradoria-Geral do Estado, no seu art, 103, de forma simética i Constituicio Federal:

Art. 103. A Procuradoria-Geral do Estado, subordinada ao Gabinete do Govetrnadot,
€ a instituicio que, diretamente ou através de 6rgio vinculado, representa o Estado
judicial e extrajudicialmente, cabendo-lhe, nos termos da lei complementar que
dispuser sobre sua organizagio ¢ funcionamento, as atividades de consultoria e
assessoramento jurfdico do Poder Executivo.
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ATA |Nﬂ

§1° O Procurador-Geral do Estado, chefe da advocacia do Estado, com prerrogativas
¢ representagio de Secretdrio de Estado, serdi nomeado pelo Governador dentre
brasileitos maiotes de trinta e cinco anos, advogados, de reconhecido saber juridico e
reputagio ilibada.

§ 2° Lei Orginica da Procutadoria-Geral do Estado disciplinard sua competéncia e a
dos Orgios que a compdem ¢ disporid sobre o tegime juridico dos integrantes da
carreira de Procurador do Estado, respeitado o disposto nos arts. 132 e 135 da

Constituigio Federal. (Redacdo do § 2° dada pela EC/50. de 2009).

§ 3° O ingresso na classe inicial da carreira de Procurador do Estado dependeri de
concurso piblico de provas e t:{tulos, coma pamapagao da Ordem dos Advogados do
Brasil em todas as suas fases.

§ 4° As autarquias e fundagdes publicas terdo servigos juridicos préprios, vinculados a
Procuradoria-Geral do Estado, nos tetmos da lei complementar.

§ 5° Aos procuradores referidos neste artigo é assegurada estabilidade apds teés anos
de efetivo exercicio, mediante avaliagio de dcsempcnho perante os orgaos propnos
ap6s relatério circunstanciado da cotregedoria. lacic 5° incluida pels

de 2004).
Referiu que a Lei Complementar (estadual) n. 317/2005 dispde sobte a organizagio ¢

funcionamento da Procuradotia Geral do Estado ¢ o regime juridico dos Procuradores do
Estados, destacando os seguintes preceitos:

[

Art, 4° Compete 4 Procuradoria Geral do Estado:

I — representar o Estado judicial e extrajudicialmente;

II — exercer as fungSes de consultoria e assessoramento juridico do Estado;

Il —responder consultas juridicas formuladas pelos Presidentes da Assembleia
Legislativa, do Ttibunal de Justi¢a, do Ttibunal de Contas e pelo Procurador-Geral de
Justica;

IV — defender 2 norma legal ou ato normativo estadual impugnados nas agdes diretas
de inconstitucionalidade propostas petrante o Tribunal de Justica do Estado, observado
o disposto na Lei n°® 12.069, de 27 de dezembro de 2001;

V — propor agdo civil publica e agdo de improbidade administrativa;
VI — promover a cobranga da dfvida ativa;
VII - elabotar agdes ditetas de inconstitucionalidade;

VIII — manifestar-se nos projetos de lei encaminhados pelo Poder Executivo ao Poder
Legislativo;

IX - coordenar a elaboragio de informagGes nos mandados de seguranga e habeas
data impetrados contra autoridades estaduais, assim como aquelas a serem prestadas
pelo Governador do Estado nas agSes diretas de inconstitucionalidade;

X — assistir 4 administragdo publica no controle interno da legalidade e da moralidade
administrativa de seus atos, especialmente por meio de:

a) proposta de declaragio de nulidade de atos administrativos;

b) proposta de adogio de normas, medidas e procedimentos; e
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¢) proposta de normatizagio de patecer;

jutidicos das autarquias, fundagdes piiblicas, sociedades de cconomia mista e empresas
publicas estaduais, na forma da lei;

XII — cootdenar e controlar as comiss3es permanentes de processo administrativo
disciplinar;

XIII - processar pedidos administrativos de indenizagio ou de satisfacio de direitos,
na forma da lei especial;

XIV — uniformizar ‘2 jurisprudéncia administrativa, dirimindo contsovérsias juridicas
entre 6rgios e entidades da administragdo piblica diteta e indireta;

XV — orientar a administragio piblica no cumprimento de decises judiciais e opinas
obrigatoriamente nos pedidos de extensio de julgado;

) XVI — promover processos administrativos disciplinares nos casos previstos em lei;

XVII - representar os interesses do Poder Executivo Estadual perante os Tribunais de
Contas do Estado e da Unido;

XVIII - relacionat-se com o Ministério Piblico e a Ordem dos Advogados do Brasil,;

XIX ~ relacionar-se;de-formaarticulrda-coma-OrdenrdosAdvogades-do-Brasi-roes
Tativosi-def ia-piblion: (R 1o pela LC 534, de 2011)

XX — realizar correicdo para verificar a regularidade e eficicia dos setvicos juridicos

das entidades da Administraciio Indireta; e

XXT - prestar assisténcia jurfdica a0s Municipios, quando solicitado.

[.]

Art. 37. Os cargos de Procurador do Estado constituem uma carreira integrada pelas
seguintes classes:

I - Procurador do Estado Classe Inicial;
II — Procurador do Estado Classe Intermediitia; e
III — Procurador do Estado Classe Final.

Parigrafo dnico. Aos cargos de Procurador do Estado Classe Inmicial e
Intermedidria serdo atribuidos vencimentos ou subsidios correspondentes a
90% (noventa por cento) e 95% (noventa e cinco por cento), respectivamente,
dos valores fixados para o cargo de Procurador do Estado Classe Final.

(]
Art. 69. Compete 20 Procurador do Estado:
I - exercer a representagio judicial e extrajudicial do Estado;

IT — prestar consultoria ¢ assessoramento jurldico ao Estado e nos casos previstos em
lei;

III — propor a adogio de normas, medidas e procedimentos destinados a0
aprimoramento da Procuradoria Geral do Estado e da administracio publica;
IV — transigir e dar ou receber quitag3es, nos limites da lei;

V — desistir e reconhecer a procedéncia do pedido, na forma de ato normativo
expedido pelo Procurador Geral do Estado;
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o VI - tequisitar 4s autoridades administrativas, civis ou militares, aos servidores dos

étgios e entidades da administragdo publica estadual direta e indireta e aos prestadores
de servigos publicos, informagSes, processos administrativos e documentos em geral,
bem como adotar outras medidas necessitias 4 instrugdo de processo ou defesa, em
juizo ou na esfera administrativa; ¢

VII - exercer outras atribuigbes inerentes 4 fungio, definidas em lei ou regimento e
cometidas pela respectiva chefia.

(-]

Att. 73. B defeso a0 Procurador do Estado exercer as fungdes em processo judicial ou
administrativo:

I - em que seja parte ou interessado;
II - em que haja atuado como advogado ou procurador de qualquer das partes;

IIl - em que seja interessado seu cdnjuge, ascendente ou descendente, patente
consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro grau; e

IV - nos demais casos previstos em lei,

[-]

Art, 82, O Procurador do Estado perceberi remuneragio, além das vantagens
concedidas aos demais servidores piblicos estaduais, ainda:

I - Adicional por Tempo de Servigo, na forma estabelecida em lei;
II — Gratificagdo de Dedicagdo Exclusiva por Opgido; e

III — outras gratificagSes ¢ indenizagSes previstas em lei.

[]

Art. 95. Aplica-se subsidiariamente aos Procuradores do Estado o estatuto dos
servidores puiblicos civis do Estado de Santa Catarina e a Lei Complementar n°® 81, de
10 de margo de 1993. (grifo nosso)

Assinalou que a Lei Complementar (estadual) n. 15.215/2010 estabeleceu o valor do
subsidio mensal do Procurador do Estado Classe Final, da seguinte forma:

Art, 1° Os integrantes da carteira de Procurador do Estado serdo remunerados
mediante subsidio mensal.

§ 1° O subsfdio mensal do cargo de Procurador do Estado para o dltimo nivel da
carreira é fixado, a partir de 1° de janeiro de 2011, no valor estabelecido na parte
final do art, 1° da Lei n°® 13.574, de 29 de novembro de 2005, com a aplicagio do
disposto na Lei Complementat n° 460, de 22 de outubro de 2009, observando-se,
em relagdo as demais classes da carteira o escalonamento hierirquico previsto na Lei
Orginica da Procuradoria-Geral do Estado na data da implantagdo do subsidio. (grifo
Nosso)

Ao final, mencionou a Lei (estadual) n. 16.219/2015, que consiste em legislagio
especifica modificadora do valor do subsidio mensal de Procurador do Estado, Classe Final, nos
seguintes moldes:

Art. 1° O subsidio mensal de Procurador do Estado, classe final, fica fixado, a partir
de 1° de agosto de 2014, no valor disposto no inciso II do art. 1° da Lei
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Complementar n® 595, de 9 de abril de 2013, e, a partir de 1° de agosto de 2018%, Rub
no valor disposto no inciso III do art. 1° da Lei Complementar n° 595, de 2013\%>
aplicando-se, em relagio a0os membros da carreira de Procurador do Estado, o
escalonamento previsto no parigrafo tinico do art. 37 da Lei Complementar n°® 317,de
30 de dezembro de 2005.

Art. 2° Os valores fixados nesta Lei absorvem eventuais reajustes concedidos, em
cumprimento ao disposto no art. 1° da Lei n° 15.695, de 21 de dezembro de 2011,
(grifo nosso)

Nos termos da Lei Complementar (estadual) n® 595/2013, o valor do subsidio do
Procurador do Estado Classe Final em 1° de agosto de 2015 era de R$ 27.919,16 (vinte ¢ sete mil
novecentos ¢ dezenove teais e dezesseis centavos). Contudo, em verificagdo ao Sistema Integrado
de Gestdo de Recursos Humanos do Estado de Santa Catarina — SIGRH, constatou-se que o
subsidio atual do cargo de Procurador do Estado Classe Final é de R$ 30.471,11 (trinta mil e
quatrocentos ¢ setenta € um reais, e onze centavos), ndo sendo possivel aferit, a principio, qual a

legislagdo que fixou o referido valot.

No item 2.2, 2 DAP tratou especificamente sobte a pretendida isonomia remuneratétia
entre os Procuradores do Estado e os Procuradotes da Assembleia Legislativa do Estado de
Santa Catarina, que estaria ancorada no art. 196 e 26, §§1° e 2°, da Constitui¢io Estadual,

portadores do seguinte teor:

Art. 196. Aos Procuradores dos Poderes do Estado e aos delegados de policia ¢
asscgurado o tratamento isonémico previsto no art. 26, §§ 1° e 2°, aplicando-se-lhes
o disposto no art. 100, incisos I a III (grifo nosso)

Art. 26. Omissis.

[--]

§ 1° E assegurada aos servidores da administragio direta isonomia de
vencimentos para cargos de atribui¢des iguais ou assemelhados do mesmo
Poder ou entre servidores dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciario,
ressalvadas as vantagens de carédter individual e as relativas a natureza ou ao
local de trabalho.

§ 2° Para aplicagiio do disposto no pardgrafo anterior, lei complementar
estabeleceré os cargos de atribuigdes iguais ou assemelhados, (grifo nosso)

Em raz3o da redagio dos dispositivos transcritos, a citada Diretoria Técnica fez duas

observagdes salutares para interpretagio do texto constitucional, quais sejam:

a3) O art. 196 niio pode ser interpretado isoladamente porque o tratamento isondémico
mencionado € aquele previsto no art. 26, §§ 1° e 2°. Logo, o art. 196 ¢ 26, §§1°e 2°

sdo necessatiamente interpretados de forma conjugada.
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“DOR @ @m a edigio da Emenda Constitucional n. 38, de 20 de dezembro de 2004,
QQ- 3 5 @ocorreu modificagdo na redagio dos §§ 1° e 2° do art. 26 da Constituicio Estadual,
\7 1 porquanto foi suprimida a garantia de isonomia de vencimentos para cargos de
_ atribui¢des iguais e assemelhados no mesmo Poder ou entre servidores de Poderes
- distintos, conforme demonstra a transctigo, a seguit:

Att. 26. O Estado instituird conselho de politica de administragio e temuneragio de
pessoal, integrado por servidores designados pelos respectivos Poderes.

§ 1° A fixagdo dos padrdes de vencimento e dos demais componentes do sistema
remuneratdrio observard:

I - a natuteza, o grau de responsabilidade ¢ 2 complexidade dos cargos componentes
de cada catreira;

II - os requisitos para a investiduta; e

III - as peculiaridades dos cargos.

§ 2° O Estado manters escola de governo para a formagdo e o aperfeicoamento dos
servidores piblicos, constituindo-se a participagio nos cursos um dos requisitos para a
promogio na carteira, facultada, para isso, a celebragio de convénios ou contratos
entre os entes federados.

A DAP destacou que 2 Emenda Constitucional n. 38/2004 veio a lume para guardar
simetria com a Constituicio Federal, a qual foi alterada pela Emenda Constitucional n.
19/1998, que também afastou o instituto da isonomia entre servidores de cargos de atribuicdes
iguais ou assemelhadas dos Poderes Executivo, Legislativo e Judiciitio, consoante se demonstra a
seguir:
Redagdo Original
Atrt. 39, A Unido, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituitdo, no dmbito

de sua competéncia, regime jutfdico inico ¢ planos de carreira para os servidores da
administra¢io piblica direta, das autarquias ¢ das fundagdes publicas.

§1°Alei asseguraré 208 servtdores da admlmstrat;ao direta, ma_dg_ﬂmmm_qi

mmmmmww ressalvadas as vantagens de

cariter individual e as relativas A natureza ou 20 local de trabalho.

Art. 39, A Unido, os Estados, o Disttito Federal e os Municipios instituirio conselho
de politica de administragio e remuneragio de pessoal, integrado por servidores
designados pelos respectivos Poderes”.

15 A aplicacdo da nova reda¢do do caput do art. 39 estd suspensa liminarmente por medida cautelar concedida
no dmbito da ADI n® 2135-4, em trmite no STF, vigendo, portanto, a redagfo original do caput do art. 39.
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Ademais, é necessario verificar o voto do Relator do processo, para que algumas
questOes concernentes 4 matéria aqui tratada fiquem melhor esclarecidas.
Observe-se alguns excertos do voto do eminente Relator:

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Mandado de Seguranga n.
2004.036760-3, da Capital, em que ¢é impetrante Associagio dos
Procuradores do Estado. de Santa Catarina e sio impetrados o
Secretirio de Estado da Administragio e o Procurador Geral do
Estado de Santa Catarina:

1. A Associagio dos Procuradores do Estado de Santa Catatina impetrou
mandado de seguranga com pleito liminar em face do Secretirio de
Estado da Administragio e do Procurador Geral do Estado de Santa
Catarina, postulando 2 equiparacio dos seus vencimentos aos dos
Procuradores da Assembleia Legislativa de Santa Catarina, mediante a
incorporagdo da denominada "verba de equivaléncia”.

Indeferida a liminar postulada, seguiu-se manifestagio dos impetrados,
que aduziram a incompeténcia do Poder Judicidrio para fixar
vencimentos de servidores publicos; 2 necessidade de lei especifica para
viabilizar a pretendida majoragio ¢ a inconstitucionalidade de eventual lei
superveniente destinada a alterar os vencimentos dos procuradores,
desde que ultrapassado o limite constitucional dos gastos com folha de
pagamento ou nio observada a lei de diretrizes orgamentérias.

[

2.1. A impetrante pretende incluit nos vencimentos dos seus
associados, o8 Procuradores do Estado de Santa Catarina, o valor
referente 4 denominada "verba de equivaléncia", de que gozam os
Procuradores da Assembleia Legislativa de Santa Catarina, sob o
atrgumento de que obtiveram decisdes judiciais favoriveis 2
paridade remuneratéria daqueles com estes.

Pleiteiam, ainda, que, uma vez integrado 4 remuneragio dos integrantes
da classe, o valor em comento seja considerado para o fim de contagem
do adicional por tempo de servico, bem como que os valores nio
— adimplidos a esse titulo desde julho de 2001, época da concessio da
) "verba de equivaléncia" aos Procuradores da Assembleia
Legislativa, sejam revertidos em favor dos associados.

Com efeito, a Constituigio Estadual de Santa Catatina assegura "aos
servidotes da administragdo direta isonomia de vencimentos para catgos
de atribuigGes iguais ou assemelhados do mesmo Poder ou entre
servidores dos Poderes Executivo, Legislativo e Judicidrio,
tressalvadas as vantagens de cariter individual e as relativas 3
natureza ou ao local de trabalho” (artigo 26, § 1°), condicionando a
regulamentagdo e aplicagio desse preceito i edigdo de lei
complementar (§ 2°).

J4 em seu artigo 196, disciplina de forma especifica o caso em anilise,
garantindo aos Procuradores dos Poderes do Estado e aos Delegados de
Policia o tratamento isonémico previsto no  dispositivo
supramencionado.

Oportuno ressaltar que o colendo Grupo de Camaras de Direito Pablico
jé teve o ensejo de analisar o tema sub examine, oportunidade em que o
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eminente Des. Vanderlei Romer adotou o judicioso parecer do ilustre
Procurador de Justica Jodo Fernando Q. Borrelli Do ac6rdio em
questio colhe-se o seguinte excerto:

"O direito do impetrante j4 foi alcancado em antetior via mandamental.
Contudo, requer neste, que a paridade remuncratéria seja cumprida
integralmente, com a inclusio da chamada 'equivaléncia' em seus
proventos.

"No caso em tela, o auxilio moradia, também chamado
‘equivaléncia’ constitui beneficio concedido 20s deputados
estaduais em decorréncia da ResolugZo n. 66/99, com a finalidade
de prover-lhes ajuda remuneratéria para as despesas decorrentes
da moradia.

"A exegese dos artigos 1° ¢ 2°, da aludida Resolugdo, nos permite
concluit que a wvetba em questio possui natureza indenizatéria,
porquanto foi destinada aos patlamentares em efetivo exercicio para
efeito de ressarcimento das despesas efetuadas com a moradia além de
lhes ser facultado renunciar A percepgdo da mesma mediante
manifesta¢io formal,

"A andlise da natureza do beneficio, por si s6, exclui-lo-ia do c6mputo
para fins de aposentadoria, em virtude de seu cariter transitrio,
constituindo apenas uma ajuda de custo, e nio uma verba remuneratéria
a ser integrada na remuneragio de forma permanente.

"Entretanto, a concessdo do beneficio nio se limitou aos deputados
estaduais. O Poder Judicidrio diante da Resolugio n. 01/00, do
TJSC, e valendo-se do instituto constitucional da isonomia,
revogado pela Emenda Constitucional n. 19/98, estendeu aos
membros do Judicidrio o aludido beneficio. Utlizando o mesmo
principio isonémico com o0s procuradores de justiga, os
procuradotes da Assembléia Legislativa do Estado de Santa
Catatina garantiram com que o auxflio moradia passasse
igualmente a integrar sua remuneragio.

"A incotporagio do auxilio-moradia aos vencimentos dos servidores
mencionados, realizada com base no estabelecido em Resolugdes
posteriores 4 Emenda Constitucional n. 19/98, caracterizou aumento
remuneratétio que alcangou as trés esferas dos Poderes, dando suporte
pata a alegagio de que a refetida verba deveria incluir o cilculo da
pensio previdencidria conforme autotiza o artigo 40, §8°, da
Constitui¢io Federal.

n

[

"Assim, se o referido auxflio foi incorporado aos vencimentos dos
Procuradores da Assembléia Legislativa Estadual, o impetrante faz jus 4

sua percepgdo, em virtude da paridade remuneratéria que lhes foi
concedida." (MS n° 04.004204-3, da Capital, j 10.11.04)

Dessa forma, impende reconhecer o direito dos Procuradores do Estado
4 percepgio da chamada "verba de equivaléncia”, que deve ser
considerada inclusive pata o fim de contagem de adicional de tempo de
servigo, (grifo nosso)
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A leitura do voto supracitado, principalmente no que tange a parte destacads
em negrito, tem o condio de esclarecer algumas questdes trazidas no writ. De
inicio, cabe destacar que os Procuradores do Estado pretendiam, em seu
pedido, a concessio da chamada “vetba de equivaléncia” paga aos
Procuradores da Assembleia 2 época dos fatos, com base na isonomia
remuneratéria prevista na Constituigio Estadual pela redaglo antiga do
art. 26. Tal “verba de equivaléncia” seria paga aos Procuradores da
ALESC por ocasido de uma isonomia reconhecida entre estes e os
membros do Poder Judiciirio, que, por sua vez, teriam se valido do
mesmo instituto para receber o “auxilio-moradia” pago aos Deputados
Estaduais.

PRo
S
W\

Mais uma vez, os entendimentos ji aportados nesta Informacio acerca de
relagdes de trato continuado entre as pattes devem prosperar, visto que a

equivaléncia, conforme se verificou no Portal da Transparéncia da
ALESC e na prépria documentagio juntada 2 fl. 27 do Processo PGE n°
4421/2019, onde se verifica certiddo emitida pela Diretoria de Recutsos
Humanos da ALESC informando que o Procurador da Assembleia é
remunerado por meio de subsidio, cujo valor corresponde a 90,25%
(noventa virgula vinte e cinco por cento) do subsidio do Ministro do STF
e que hoje perfaz o valor de R$ 35.462,22 (trinta e cinco mil e
quatrocentos e sessenta e dois reais, e vinte e dois centavos).

A Diretoria destacou que:

Mais uma vez, os entendimentos ji aportados na Informagio DAP n° 01/2020,
acerca de relagdes de trato continuado entre as partes, devem prosperat, visto
que a situagio fitica foi alterada no sentido em que os Procuradotes da
ALESC, todos aposentados, nio percebem mais a chamada verba de
equivaléncia. Ademais, conforme j4 informado anteriormente, as leis que
estabeleceram os subsidios dos Procuradores do Estado também alteraram os
fatores que embasaram o julgado acima aportado.

Reforgou que “houve sim mudanga na relagio fitico-jutidica que alicerca o
reconhecimento da paridade remuneratétia existente entre os Procuradores do Estado e os
Procuradores da ALESC, tendo em vista a edigZo de diversas leis que tratam especificamente da
carreira e do subsidio do cargo de Procurador do Estado, conforme j3 foi referido na Informagio
DAP n. 01/2020”.

Assinalou que a LC n. 307, de 30/12/2005, que trata da organizacio e o funcionamento
da Procuradoria Geral do Estado e o regime jutidico dos Procuradores do Estado, inclusive fixa o
valor dos subsidios dos referidos agentes publicos, nio mencionou nenhuma equiparagio ou

patidade desses com os Procuradotes da ALESC. A mesma situagio pode ser observada em
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qagdo 4 Lei (estadual) n® 15.215/2010, que estabelece que o subsidio mensal do cargo de
Jrocurador do Estado para o dltimo nivel da carreira,

Concluiu 2 DAP que esses diplomas demonstram que o subsidio dos Procuradotes do
Estado foi devidamente regulamentado por uma série de leis esparsas, em respeito ao principio
da reserva legal para o pagamento da remuneragdo de servidores puiblicos, as quais ndo fizeram
referéncia, em momento algum, 4 temuneragio percebida pelos Procuradores da ALESC.

Frise-se, portanto, que as alteracdes produzidas por leis especificas na forma de
remunerar 0s Procuradores do Estado até estabelecer a forma de subsidio, fixado em parcela
Gnica, modificaram o contexto normativo sem atrelar a0 valor com o qual se remunera o
Procurador da ALESC.

Acrescentou que a sentenga proferida no Mandado de Seguranga n. 2004.036760-3,
julgado em 2005, ndo considerou a modificagio do §1° do art. 26 da Constituicio Estadual,
promovida pela Emenda Constitucional estadual n. 38/2004,

E, por isso, 2 DAP concluiu que:

De tal maneira, depara-se, no entender deste Corpo Técnico, com a figura da coisa
julgada inconstitucional, visto que a decis3o paradigma referida pela Informagio
GAB/PGE n° 001/2020 se firmou em dispositivo inconstitucional, seja por aplicar a
equiparagio remuneratéria, vedada pela Constituigio Federal em seu art. 37, inciso
XIII, com a redagdo attibulda pela Emenda Constitucional n® 19/1998, e por ter se
fundado em redagio ndo mais presente no ordenamento juridico constitucional
catarinense, conforme dispGe a Emenda 4 Constitui¢do do Estado n° 38/2004. [...)

A segunda questio de ordem

Segundo a PGE, a paridade remunetatétia com os Procuradores da ALESC teria sido
interrompida somente em 1°/01/2019, asseverando que aqueles e os Procuradores do Estado
percebiam a mesma remuneragio até 31/12/2018. De tal modo, o prazo prescricional de 05 anos
s6 comegatia a cotrer a partir de 1°/01/2019.

Contestou a afitmagio contida no item 2.2.4.1 da Informagio n. DAP-31/2020, em que
a Diretoria faz referéncia a fatos informados pela préptia PGE nos autos n. 00291186-
64.1997.8.24.0023, indicando que a paridade deixou de ser observada a partir de 2010, ou seja, ha
mais de 5 anos.

Afirmou, em sintese, que 2 DAP se embasou em documento que nio consta nestes
autos, mas estd acessivel no processo judicial ¢ que a Diretoria os interpretou de modo

equivocado, pois ndo se afitmou que a paridade entte Procuradores de Estado e Procuradores da
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sistema de folha de pagamento.

Argumentou, ainda, que na Informagio n. 154/19 a Diretotia de Gcstip de
Desenvolvimento de Pessoas (DGDP), vinculada 2 Secretaria de Estado da Administracio,
esclareceu que “nos periodos em que o valor de referéncia (remuneracio dos Procuradores da
ALESC) foi menor ou igual 4 remuneragio prevista para o cargo de Procurador de Estado,
deixou-se de pagar a “paridade remunetatéria”, a qual ji estava assegurada, pois “o titulo judicial
assegurava 2 diferenca remuneratéria em favor dos Procuradores do Estado e nio aos
Procuradores da ALESC, nos periodos em que eventualmente sua remuneracio e¢/ou subsidio
fosse inferior.” Em razio disso, questionou:

1 — pode-se considerar o inicio do transcurso do prazo prescticional da pretensio
executdria da coisa julgada enquanto as remuneragSes e/ou subsidios dos cargos de Procuradot
do ALESC e Procurador do Estado eram idénticas?

2- se, a luz do principio da adtio nata, nio cotte presctrigio enquanto nio houver
pretensio executéria a ser exercida, qual é o termo inicial (dies @ guo) do prazo prescricional?

A DAP esclareceu que:

Em que pese os fatos alegados pela PGE neste momento processual, este Corpo
Técnico firma-se pelo entendimento que foi esposado pela propria
Procuradofia Geral do Estado nos autos do pedido de cumprimento de
sentenga em trimite na Vara de Execugdes contra a Fazenda Publica da
Comarca da Capital sob o n° 0029186-64.1997.8.24.0023, que vem 2 ser a mesma
agdo citada pela PGE neste momento, no qual o érgio de defesa do Estado aduz que
a pretensdo havia prescrito. Tal expediente, acostado as fls. 91 a 107 desta RLI n°
& 20/00050497, assim dispde quanto i prescrigio:

IT) PRESCRICAO

E pacifico o entendimento de que, salvo lei especifica, a prescrigio contra a
Fazenda Piblica é de cinco anos, nos termos do Dec. N° 20.910/32.

Também ¢ estreme de diividas o fato de que a prescrigio da execucdo ocorre
no mesmo prazo da prescrigio da agdo (Stimula 150 do STF).

Pois bem, consta dos autos que o acérdio do mandado de seguranca transitou
em julgado em 03/12/98, e que o presente pedido de cumprimento do acérdio
foi protocolado em 14/02/2019, ou seja, hi aproximadamente 21 anos entre o
titulo judicial que ser (sic) quer executar € o presente pedido de cumprimento
de sentenga, pelo que resta absolutamente demonstrada a prescrigdo, devendo,
portanto, ser indeferido o pleito, com base no artigo 924, inciso I, do NCPC,

[-]
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Conforme informagdo da SEA, anexa, a equiparagdo deixou de ser
cumprida provisoriamente em 2003 e definitivamente em 2010, portanto
hé mais de cinco anos. Dessa feita, tem-se ocortrida a prescrigdo. (gtifo
n0sso)

Cabe afitmar que esta Corte de Contas teve acesso somente a0 parecer da PGE que
foi juntado 20s autos do cumprimento de sentenga em trimite na Vara de Execucdes
contra a Fazenda Piblica da Comarca da Capital sob o n® 0029186-64.1997.8.24.0023,
nio tendo acesso 4 informacio da Secretaria de Estado da Administragao citada pela
PGE no expediente aqui em anlise, o que, no entender deste Corpo Técnico, nio
interfere na anilise aqui efetuada, visto que a prépria PGE, a0 analisar o documento
da SEA, afirmou que a pretensio estatia prescrita, conforme vislumbra-se do texto
acima grifado. De tal modo, mesmo que ndo seja possivel precisat o termo inicial da
prescrigdo, este Corpo Técnico coaduna-se ao entendimento exarado pela prépria
PGE no parecer acostado as fls. 91 a 107, de que o prazo prescricional teria
comegado a corter a partir do ano de 2010, ndo havendo como executar a
sentenga no ano de 2019, pois decorridos mais de cinco anos do ano tido como
referéncia. grifei

Note-se que a DAP apenas reproduziu uma manifestagio da propria Procuradotia-Geral
do Estado em processo judicial. Na sequéncia, a Diretoria transcreveu excerto do Agravo Interno
proposto pelo Ministério Piblico estadual:

Nessa toada, o Ministério Piblico Estadual impetrou Agravo Interno contra decisdo
proferida no mesmo cumprimento de sentenga sob o n° 0029186-
64.1997.8.24.0023, peticio acostada is fls. 55 a 70 desta RLI n° 20/00050497,
trazendo outro marco temporal para atestar a prescrigio da pretensio aqui discutida.
Observe-se alguns excertos da pega editada pelo Parguet:

Pot sua vez, em 19/03/98, os impetrantes ajuizaram o Cumprimento de
Sentenga n. 0029186-64.1997.8.24.0023, perante a2 Vara de Execugdes da
Fazenda Piblica e Precatérios da Comarca da Capital, o qual se manteve em
tramitagio, permanecendo em cartério desde entio.

Contudo, transcorridos mais de 20 (vinte) anos apés o trinsito em julgado do
acérdio que concedeu a seguranga, 0s impetrantes apresentatam nova peticao
[-], tequerendo o desentranhamento  dos  autos do  tefetido
Cumptimento de Sentenga ¢ a femessa do feito 20 TJSC, para a anilise de
pedido teferente 3 remuneragio dos Procuradores do Estado apds
promulgagdo da Lei n. 13.752/18, que alterou o teto remuneratétio dos
Ministros de Supremo Ttibuna Federal (STF).

(-]

Ocotte que, como demonstram a manifestacio da Procuradotia-Geral do
Estado de Santa Catarina [..] ¢ o parecer exarado pela Procuradoria de Justiga
[], 2 pretensdo  executiva dos requetentes encontra-se fulminada pela
prescti¢io, uma vez que entre o trinsito em julgado do acérddo que concedeu a
seguranca, datado de 08/12/98 (p. 1.015), e 0 cumprimento da decisio
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exequenda, requerido em 14/02/19 (p. 923), uanscor@% mars

anos.

Dessa forma, uma vez que o prazo prescricional para intentar agdes nas quais a
Fazenda Piblica figure no polo passivo é, como visto, de 5 (cinco) anos, os
impetrantes deveriam ter requerido o cumprimento da decis3o que lhes
concedeu a seguranga - cujo trinsito em julgado ocorrera em 08/12/98
(p- 1.015) —, no mesmo intersticio, ou eeja, até 08/12/03, estando j4
ptescrita a pretensdo executfria quando finalmente deduzida em
14/02/19 {...].

O exame do prazo prescticional requer a identificagio do ato que legitimou o
pagamento da vantagem em comento (sentenga judicial), e os perfodos em que essa verba foi ou
nio paga aos Procuradores e a propositura ou nio de agdo de execugio. Essas informacbes

devem ser colhidas junto a0 setor da Administracio responsavel por efetivar esse pagamento.

Destaco, ainda, que os questionamentos trazidos pela PGE referentes 4 data inicial da
contagem da prescri¢io da pretensio executéria da coisa julgada, relacionam-se 4 execucio do
titulo judicial que deve ser feita necessatiamente no 4mbito do Poder Judicirio, oportunidade em
que peculiaridades como a data do transito em julgado e as causas de interrupgio ou suspensio

do prazo prescricional serdo, entio, aferidas.

A este Trbunal de Contas, no 4mbito de sua competéncia, importa, neste momento,
aferir 2 legalidade da despesa, resultante do pagamento da denominada “verba de equivaléncia”
aos Procuradores do Estado, ou seja, a existéncia de amparo legal para o recebimento dessa verba

pelos citados agentes piblicos.

Tenho para mim que as matérias trazidas como questdes de ordem pelo atual
Procurador-Geral do Estado, confrontando temas pontuais do relatério da DAP, estio
antecipando o exame do mérito do processo e, por isso, setiam melhor examinadas no
procedimento de audiéncia, em que se di 20 agente piiblico a oportunidade de se contrapor 20
telatétio técnico e 20 voto que fundamentou a decisio pleniria, dando seguimento 2 instrugdo

processual.

Nesse sentido, a pertinéncia da manifestagio em audiéncia da Procuradora-Geral do

Estado no perfodo anterior, do atual Procurador-Geral ¢ do Secretirio de Estado da

Administragio.

Diante do exposto ¢ acolhendo os fundamentos e demais razdes suscitadas pela DAP

no Relatdrio n. 350/2020, relativas 2 irregularidade apurada nestes autos, entendo adequada a
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4508009

Esse documento foi assinado digilalmente por Wilson Rogério Wan-Dall
d Para verificar a autenticidade acesse http://salavirtual.tee.sc.gov.br e informe o numero do processo: 2000050497 e o codigo: F1B45



= = TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE SANTA CATARINA
m GAB. CONS. WILSON WAN-DALL

N A

sustagdo cautelar do pagamento de vetba remunerat6ria denominada “verba de equivaléncia” aos
j Procuradores do Estado de Santa Catatina, bem como da imprescindivel realizacio de audiéncia

dos agentes puiblicos responséveis.

IV.YOTO

Diante do exposto, proponho a0 Egrégio Trbunal Pleno 2 adogio da seguinte
delibetagdo:

Considerando o pagamento sem previsio legal de verba remuneratéria a Procuradores do
Estado, em descumprimento 20 principio da reserva legal consagrado pela Carta Magna, em seu

art, 37, inciso X;

Considerando 2 inexisténcia de isonomia remuneratéria entre os Procuradores do Estado
e os Procuradores da ALESC, retirada do ordenamento juridico pela Emenda Constitucional n°
19/1998 e pela Emenda 4 Constituicio do Estado de Santa Catarina n° 38/2004 € a vedagio de
equiparagdo remuneratdria no 4mbito da Administragio Publica, nos termos do inciso XIII do

art. 37 da Constituicio Federal;

Considerando a mudanga na relagio jutidica existente entre os Procuradores do Estado e
o Estado de Santa Catarina, 2 qual embasou as decisdes judiciais que outrora deferiram a

isonomia remuneratdria entte os Procuradores do Estado e os Procuradores da ALESC;

Considerando o pagamento de remuneragio por meio de subsidio aos Procuradores do

Estado e a existéncia de leis que alicetgam valores especificos deste subsidio e;

Considerando o poder geral de cautela atribuldo as Cortes de Contas, alicergado por
decisdes da Suprema Cotte e com fulcro no art. 114-A da Resolugio n° TC-06/2001;

4.1. Em preliminar, sustar cautelarmente o pagamento de verba remuneratéria
intitulada “verba de equivaléncia” aos Procuradores do Estado de Santa Catarina, estando
configurados efetivamente os pressupostos da plausibilidade juridica (fumus boni invis),
concetnentes 20 pagamento de verba remuneratdria com base em isonomia inexistente entre as
carreiras de Procurador do Estado ¢ Procurador da ALESC e sem disposicdo legal que justifique
0 seu pagamento, ¢ o risco de perecimento do direito em razio da demora em sua protecio
(periculum in mora), tendo em vista o pagamento irregulat que j4 vem sendo feito desde o més de

outubro de 2019 ¢ a possibilidade de que sejam feitos pagamentos retroativos, para que

Processo: @RLI 20/00050497 - GAC/WWD - 184/2020 30
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sejam atendidos os ditames previstos nos arts. 37, incisos X e XIII, e 39, § 1° e § 4°, da
Constitui¢do Federal (com a redagio attibufda pela Emenda Constitucional n® 19/1998) e arts.
23, inciso VI, 23-A e 26, § 1°, da Constitui¢do do Estado de Santa Catatina (com a redagio
atribuida pela Emenda 4 Constitui¢io do Estado n°® 38/2004), nos termos do caput do art. 114-A
e § 9° do Regimento Interno do Tribunal de Contas, acrescido pela Resolugio n, TC-131/2016;

4.2. No mérito, determinar i Secretaria Geral - SEG/DICM que promova a
Audiéncia dos responsiveis Sra. Célia Iraci da Cunha, CPF n° 035.449.429-50, Procuradora-
Geral do Estado de Santa Catarina de 02/01/2019 a 07/02/2020, St. Alisson de Bom de
Souza, CPF n°® 040.906.369-06, atual Procurador-Geral do Estado de Santa Catatina e Sr. Jorge
Eduardo Tasca, CPF n° 912.563.999-49, Secretitio de Estado da Administracio desde
02/01/2019, nos termos do art. 29, § 1° c/c art. 35 da Lei Complementar (estadual) n°
202/2000, para apresentagio das justificativas a este Tribunal de Contas, em observincia ao
principio do contraditério € da ampla defesa, no prazo de 30 (trinta) dias a contar do

recebimento desta, a respeito da seguinte irregularidade:

4.2.1. Pagamento de verba remuneratéria intitulada “verba de equivaléncia” a
Procuradores do Estado, com base em isonomia inexistente entre as carreiras de Procurador do
Estado e Procurador da ALESC e sem disposicio legal que justifique o seu pagamento, em
descumprimento dos atts. 37, incisos X e XIII, ¢ 39, § 1° e § 4°, da Constituicio Federal (com a
redagio atribuida pela Emenda Constitucional n® 19/ 1998) e arts. 23, inciso VI, 23-A e 26, § 1°,
da Constituicio do Estado de Santa Catarina (com a redagio atribuida pela Emenda 2
Constitui¢io do Estado n° 38/2004).

4.3. Determinar 4 Diretoria de Atos de Pessoal — DAP deste Tribunal que sejam adotadas
as demais providéncias, inclusive inspe¢Ses e auditorias que se fizetem necessirias junto a

Procuradoria Geral do Estado, com vistas 4 apuragio dos fatos apontados nos presentes autos.

4.4. Dar ciéncia do Relatério n. DAP-350/2020, Voto do Relator e Decisio Pleniria 2
Procuradoria-Geral do Estado, 4 Secretaria de Estado da Administrag3o, 20 Tribunal de Justica do

Estado de Santa Catarina e a0 Ministério Pablico do Estado de Santa Catatina.

FlorianSpolis, em 07 de maio de 2020.

Wilson Rogério Wan-Dall
Conselheiro Relator

Processo: @RLI 20/00050497 —- GAC/WWD - 184/2020 3
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TCE/SC determina a sustacdo cautelar do pagamento d4
verba de equivaléncia a Procuradores do Estado e

. Enviar por e-mail - Curtly Campariithar Tweetar

O Pleno do Tribunal de Contas de Santa
Catarina (TCE/SC), por unanimidade,
determinou a sustac#o cautelar, na
tarde desta segunda-feira (11/5), do
Pagamento de “verba de equivaléncia”
destinada aos Procuradores do Estado.
Os conselheiros Herneus De Nadal, Luiz
Roberto Herbst, Cesar Filomeno Fontes,
Luiz Eduardo Cherem e José Nei Ascari
acompanharam o voto do relator do
processo (@RLI 20/00050497),
conselheiro Wilson Wan-Dall. “Mesmo
com a prerrogativa de uma decisdo
singular, optei por submeter a
concessao da medida cautelar ao colegiado, como modo de ampliar a discusséo, por
entender da relevancia da matéria”, destaca o relator.

Além da sustag@o dos pagamentos da verba, a decisdo do TCE/SC também determinou a
realizagdo de audiéncia da ex-Procuradora-Geral do Estado Célia Iraci da Cunha, do
Procurador-Geral do Estado, Alisson de Bom de Souza, e do Secretsrio da Administragéo
de Santa Catarina, Jorge Eduardo Tasca, para, no prazo de 30 dias, apresentem
justificativas.

No seu voto, Wan-Dall transcreveu trechos dos pareceres da Diretoria de Atos de Pessoal
(DAP) do Tribunal de Contas, em que se frisa que o artigo 196 da Constituigdo
catarinense ndo pode ser interpretado isoladamente, “porque o tratamento isondémico
mencionado é aquele previsto no art. 26, 8§ 1° e 2°. Logo, 0 art. 196 e 26, §81° e 2° sdo
necessariamente interpretados de forma conjugada”.

www,tce‘sc.gov.brltaeso-determina-susrat;ao-caura!ar—do-pagamento-da-varhe-da—equlvaléncla-nmmmrtnm-.duquﬂa«
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“L_Cefiselheiros atenderam a solicitagao do Procurador-Geral do Estado, Alisson de Bom de
Souza, que havia feijto sustentagéo oral, e transferiram a votagdo para a sessao de 4 de
maio. J4 nesta segunda sessdo, diante da peti¢do protocolada pelo Procurador-Geral
contendo questdes de ordem, que foram sustentadas oralmente pelo Procurador-Adjunto
para Assuntos Juridicos da Procuradoria Geral do Estado, Sérgio Laguna Pereira, o
processo foi encaminhado para anélise da 4rea técnica do TCE/SC, o que resultou em
nova data para julgamento, ocorrido nesta segunda-feira.

Acompanhe o TCE/SC:

www.tce.sc.gov.br — Noticlas — Rédio TCE/SC
Twitter: @TCE_SC

Youtube: Tribunal de Contas SC

WhatsApp: (48) 99188-2308

Instagram: @tce_sc

OUVIDORIA

CIR

C‘kwww.tc:e.sc.gov.br/ouvidoria
=Wdouvidoria@tcesc.tc.br

© FUNCIONAMENTO

Protocolo, Presidéncia,
Acom: 7 as 19h
Outras Unidades: 13 as 19h

www.tce.sc.gov.br/tcesc-determina-sustagio-cautelar-do-pagamento-da-verba-de-equivaléncia-procuradores-do-estado
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N° de Processo:
Tipo:

N° de Protocolo:
Ano Protocolo:

Unidade
Gestora:

Assunto:

Nome Relator:
Lotagéio Atual:
Situagdio:
Grupo:

CPFICNPJ
4090636906

* 3544942950
2220615971
912.563.999-49
76276849000154
76276823000106
311.246.909-72
2089579951
82951351000142
83845701000159

—

EEDR R SR
Data da Sessdo
11/05/2020
04/05/2020
22/04/2020
15/04/2020

Data
11/05/2020
04/05/2020

)"" 92/04/2020
15/04/2020

Tribunal de Contas do Estado de Santa Catarina - Consulta de Processos '

@RL! 20/00050497 (Processo Eletrénico)

RLI - Inspeg&o de Regularidade referents a Atos de Pessoal
2125

2020

Procuradoria Geral do Estado

Relatério de InspegSio de regularidade sobre o pagamento de verba de equivaléncia s Procuradores do Estado, por despacho
administrativo do Secretario de Estado da Administracio, com base em decisSes judiclals proferidas em Mandado de Segs &L

Wilson Rogério Wan-Dall

Divisao de Protacolo
Pautado
I
INTERESSADQ(S) DO PROCESSO
Tipo Pessoa Nome Condigiio Procurador{es)
Fisica Alisson de Bom de Souza Responsével
Fisica Célia Iraci da Cunha Responsével
Fisica Fernando da Silva Comin Interessado
Fisica Jorge Eduardo Tasca Responsével
Juridica Ministério Publico de Santa Catarina - Procuradoria Geral de Justiga Intereseado
Jurfdica Procuradoria Geral do Estado de Santa Cataring - PGE Interessado
Fisica Ricardo José Roesler Interessado
Flsica Rodrigo Granzotto Peron Interessado
Juridica Secretaria de Estado da Administraglo - SEA Interessado
Jurldica Tribunal de Justiga do Estado de Santa Catarina Interessado
SEAG
Situagéo Relator Video(s)
Pautado Wilson Rogério Wan-Dall
Adiado - Art. 215 inciso I, II, Il do R Wilson Rogério Wan-Dall
Adiado - Art. 215 inciso |, lI, il do RI Wilson Ragério Wan-Dall
Adiado - Art. 215 inciso |, Il, il do RI Wilson Rogério Wan-Dalf
Destino Finalidade/Despacho
SESSAO Pautado (Wilson Rogério Wan-Dall)
SESSAQ Adiado - Art. 215 inciso I, Ii, IIl do RI (Wilson Rogério Wan-Dall)
SESSAO Adiado - Art. 215 inclso |, Ii, Il do R} (Wilson Rogério Wan-Dall)
SESSAQ Adiado - Art. 215 inciso |, II, Il do RJ (Wlison Rogério Wan-Dall)

PRICESLIT D0 TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE SANTA CATARINA

4 13- DRsice | | Pesquisa Avangada | | Pesquisa Textual |

servicos.tce.sc.gov.br/processo/index.php



O VOTO DE WAN-DALL SOBRE OS PRO
ESTADO

O voto do conselheiro Wilson Wan-Dall , aprovado por unanimiﬁe
pelo Pleno do Tribunal de Contas, tem 31 p&aginas e ataca, com
fundamentacéo legal, doutrina e jurisprudéncia os pontos principais
do polémico processo.

A parte final do voto tem o seguinte teor:

“IV. VOTO

Diante do exposto, proponho ao Egrégio Tribunal Pleno a adogéo
da seguinte deliberagzo:

Considerando o pagamento sem previsio legal de verba
remuneratoria a Procuradores do Estado, em descumprimento ao
principio da reserva legal consagrado pela Carta Magna, em seu
art. 37, inciso X;

Considerando a inexisténcia de isonomia remuneratéria entre os
Procuradores do Estado e os Procuradores da ALESC, retirada do
ordenamento juridico pela Emenda Constitucional no 19/1998 e
pela Emenda a Constituicio do Estado de Santa Catarina no
38/2004 e a vedagdo de equipara¢dio remuneratéria no Ambito da
Administragdo Publica, nos termos do inciso Xl do art. 37 da
Constituicdo Federal:

Considerando a mudanga na relagso juridica existente entre os
Procuradores do Estado e o Estado de Santa Catarina, a qual
embasou as decisbes judiciais que outrora deferiram a isonomia
remuneratéria entre os Procuradores do Estado e os Procuradores
da ALESC;

Considerando o pagamento de remuneragdo por meio de subsidio
aos Procuradores do Estado e a existéncia de leis que alicercam
valores especificos deste subsidio e;



PAG. :
Considerando o poder geral de cautela atribyido 3as

Contas, alicercado por decises da Suprema Cort
art. 114-A da Resoluc&o no TC-06/2001:

4.1. Em preliminar, sustar cautelarmente o pagamento de verba
remuneratéria intitulada “verba de equivaléncia” aos Procuradores
do Estado de Santa Catarina, estando configurados efetivamente os
pressupostos da plausibilidade juridica (fumus boni iuris),
concernentes ao pagamento de verba remuneratéria com base em
isonomia inexistente entre as carreiras de Procurador do Estado e
Procurador da ALESC e sem disposicsio legal que justifique o seu
pagamento, e o risco de perecimento do direito em razio da
demora em sua protegdo (periculum in mora), tendo em vista o
pagamento irregular que ja vem sendo feito desde o més de outubro
de 2019 e a possibilidade de que sejam feitos pagamentos
retroativos, para que

sejam atendidos os ditames previstos nos arts. 37, incisos X e Xlil,
e 39, § 10 e § 40, da Constituigio Federal (com a redag&o atribuida
pela Emenda Constitucional no 19/1998) e arts. 23, inciso VI, 23-A e
26, § 10, da Constituigdo do Estado de Santa Catarina (com a
redacdo atribuida pela Emenda a Constituigio do Estado no
38/2004), nos termos do caput do art. 114-A e § 90 do Regimento
Interno do Tribunal de Contas, acrescido pela Resolugéo n. TC-
131/2016;

4.2. No mérito, determinar & Secretaria Geral - SEG/DICM que
promova a Audiéncia dos responsaveis Sra. Célia Iraci da Cunha,
CPF no 035.449.429-50, Procuradora- Geral do Estado de Santa
Catarina de 02/01/2019 a 07/02/2020, Sr. Alisson de Bom de
Souza, CPF no 040.906.369-06, atual Procurador-Geral do Estado
de Santa Catarina e Sr. Jorge Eduardo Tasca, CPF no
912.563.999-49, Secretario de Estado da Administraciio desde
02/01/2019, nos termos do art. 29, § 10, c/c art. 35 da Leij
Complementar (estadual) no 202/2000, para apresentacdo das
justificativas a este Tribunal de Contas, em observancia ao principio
do contraditério e da ampla defesa, no prazo de 30 (trinta) dias a
contar do recebimento desta, a respeito da seguinte irregularidade:




inexistente entre as carreiras de Procurador do Estado e Purador
da ALESC e sem disposicéo legal que justifique o seu pagamento,
em descumprimento dos arts. 37, incisos X e Xlll, e 39, § 10 e § 40, \&
da Constituicso ...
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DO ESTADO DE SANTA CATARINA

@ ASSEMBLEIA LEGISLATIVA

Assunto: Representagfio por Crime de Responsabilidade — impedimento do
Govemnador do Estado e da Vice-Governadora
Requerente: Deputado lvan Naatz

DESPACHO

Encaminho a documentacéio apresentada & Procuradoria para andlise preliminar
acerca do cumprimento dos dispositivos regimentais.

AAB/PMCC

Secretaria-Geral

Rua Dr, Jorge Luz Fontes, 310

88020-900 - Floriandpolis - SC - Brasll
secgeral@alesc.sc.qov.br

(48) 3221-2604 / 3221-2605 / 3221 2606 Fax: (48) 3221-2781
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DIRETORIA LEGISLATIVA

ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
DO ESTADO DE SANTA CATARINA
OFiCIO N° 034/2020/DL

Florian6polis, 25 de agosto de 2020.

Ao Senhor

Eron Giordani

Chefe de Gabinete da Presidéncia
Nesta Casa

Assunto: Manifestagdo ao Oficio Interno CGP n° 73/2020.
Prezado Senhor,

Em atendimento ao Oficio n° 73/2020, referente ao Processo de Impeachment
n. 000754, de 11/5/2020, encaminho anexo contendo as informagdes solicitadas.

Atenciosamente,

B0 60 (2008 WS MIN MBS/

Pakcio Barriga Verde
RECEB|&® orge Luz Fontes, 310 | Centro

CEP 88020-900 | Floriandpolis | SC
Fone §48) 32 21 25 Q0
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Oficio Bloco n° 0001/2019
Florianépolis (8C), 1 de fevereiro de 2019,

Exmo. Senhor
DD. Presidents da Assembleia Logislatiya de Santa Catarina

Senhor Presidente, ... Secretario

Com nossos cordiais cumprimentos, com amparo no art. 20 do
Regimento Interno, comunicamos a Vossa Exceléncia que em reuniéo das
Bancadas deliberou-se Pela constituicsio de um Bloco Parlamentar denominado
Bloco Social Democritico, Ccomposto pelas Bancadas do Partido Social
Democriatico (PSD), Partido Democriético Trabaihista (PDT), Partido da Social
Democracia Brasileira (PSDB) e do Partido Soclal Cristio (PSC), nesta Casa

Legisiativa.

Atenciosamente,

Deputado — Ar Pau@ da Silva - PDT

o
|

A

Deputado Isfhael dof ‘“?aﬁtos -PSD
g

e _‘\:",' A
De; %Q%&-u/ _ =
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{3 us - PSD
< g Deputado Marlerje obus -~ PSD
; é—-:"‘“‘..-:}-?."’—\i . l"" .
Deputa 10 Rodrigo Minotto — PDT Deputado Vicente Caropreso - PSDB
R0 BARRIGH WERDE Bum Jenren inrge oy Frvien, 350, Canns, 38220-905 Fiodmbaris - 50,

COPIA
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Oficio n° 001/2019

ASSEMBLEIA
L ESTAD L

2

LEGISLATIVA

GABINETE DO DEPL/TAL:
MAURICI) ESKU G LAKA

Florianépolis, 1° de fevereiro de 2018.

Senhor Presidente,

Comunicamos a Vossa Exceléncia a formalizagso do Bloco Parlamentar -
Bloco Social Liberal, constituido pelo Partido da Republica (PR) e Partido Social

Liberal (PSL), para os efeitos legais e composicbes de comissdes desta Casa
Legisiativa.

COORDENADORIADE DOCUENTAGAO
ARQUIVADOEH_? |07 (ot

1

o /M ' - &.._. dj" 3,,.

- Lido no
= @Sewm
. Providencie-se ==l
EXMO SR.

Presidente i _—’—ﬁﬁﬁ
Assembleia Legislativa de Santa Catarina e

Assembieia Legislativa do Estado de Santa Catarina
PALACIO BARRIGA-VERDE

Rua Jorge Luz Fontes, 310 — zala 110
B8020-900 - Floriandpalis - sC

1818/

COPIA




Oficio n° 001/2019
Florianépolis (8C), 1 de feversiro de 2019

Exmo. Senhor
DD. Presidente da Assembleia Legisiativa de Santa Catarina

Lido no Bxpedients
%Or&,gmge_&_g_u_j_ﬂ
0
Senhor Presidente, vigencie-se :

Regimento Interno, comunicamos a Vossa Exceléncia que, em reunifo das
respectivas bancadas, deliberou-se pela constituigio de um Bloco Parlamentar
composto pelas representagdes partidirias eleitas do Partido Progressista (PP),
do Partido Socialista Brasileiro (PSB), do Partido Republicano Brasileiro
(PRB) e do Partido Verde (PV), nesta Casa Legislativa.

Sem mais, renovamos a Vossa Exceléncia 1 manifestago de nossa

estima e elevado apreco.
= COORDENADORIA DE DOCUMENTAGAQ

ARQUIVADO E L2 | cotd

Atenciosamente, Tt /
» \jfl I

Deputado B Souza - PSB

ergio Motta - PRB
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L% ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
2% DO ESTADOQ DE SANTA CATARINA

LIDERANGA DO PSB

Oficio n°® 0001/2019 Florianépolis (SC), 01 de fevereiro de 2019,

Senhor Presidente,

Cumprimentando-o comunicamos a Vossa Exceléncia a escolha do
Deputado Nazareno Marting para Lider do PSB, nesta Casa

Legisiativa, com amparo
no art® 21 do Regimento Interno,

Respeitosamente,

~N S,

~ bk

Deputado La¥rcio Schuster Junior

“\\I
Dé f Naza _%? /—\
.'/’ | |
.{ d I’

COORDENADORIA DE DOCUHENTAGAQ Deputado Bpui¥ Souza .
ARQUIVADO ENLE o2 I2et o

L s \
V

A Sua Exceléncia o Senhor o —
Deputado Julio Garcia I

Presidente da Assembleia Legislativa de Santa Catarina

J
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Oficio n® 0001/2019 — GLPP/ALESC § \"

C’.

Floriandpolis (SC), 5 Wir
;'
~ T 7 Q@w
Senhor Presidente, L{\ ES
- v \O L
&

» comunicamos a Vossa Exceléncia a e
Lider do PP nesta Casa Legisiativa.

Sem mais, réenovamos a Vossa Exce|
e elevado aprego.

Atenciosamente.

T
...~ Deputddo Jogo Amin
COORDENADORIADE DOCUMENTAGAQ ‘_

Vet




ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
DO ESTADO BE SANTA CATARINA

LIDERANGA DA BANCADA DO Mpbg
Ofinterno 001/2019

Floriandpolis,

06 de fevereiro de 2079

Senhor Presidente,

Atenciosamente,
- /./ |
e o
Deputado Luiz.#5mm
Excelentissimo
Senhor Presidente
Deputado JUL 1O GARCIA

Nesta

i Lamteg

COORDENADORIADE DOCUKENTACA)

[cOPIA]




Florianépolis, 06 de fevereiro de 2019,
Oficio Interno n° 001/2019

Excelentissimo Senhor,

Cumprimentando-o cordialmente vimos através deste, informar a Vossa Exceléncia, com
amparo no Art. 21, do Regimento Interno, que a bancada do Partido dos Trabalhadores, nesta data,
escolheu como lider o ilustrissimo Deputado Estadual Fabiano da Luz,

Desejamos &xito & nigs colocamos a disposicso.
N
i ‘ Cordialmente,

7
{

1

‘.

1 i

i .1

g .I.

!

4 4
f

Deputadé:]:?‘al_)iano da Luz
it '

(/./
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; ASSEMBLEIA LEGISLATIVA o LIDERANCA DO PSL
DO ESTADO DE SANTA CATARINA

Oficio n° 0001/2019 - GLPSL/ALESC

Floriandpolis (5C), 07 de fevereiro de 2019,

Senhor Presidente,

Com nossos cordiais cumprimentos, com amparo no art. 21 do Regimento
- Interno, comunicamos a Vossa Exceléncia a escolha d

o Deputado Ricardo Alba para
Lider do Partido Social Liberal (PSL) nesta Casa Legisla

tiva.

Atenciosamente, f \

I N
Deput nto Lima
O4mff_2f3-mnaq 1 m
Deputado Ani Carolink Cé‘mpagnolo ;/ _;"
i /
COORDENADORIA DE DOCUHENTACAO |
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ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
E DO ESTADO DE SANTA CATARINA

GABINETE DA DEPUTADA
PAULINHA

Oficio n® 029/2019 . 7

B

Florian6polis, 12 de Fevereiro de 2019,
Y

Senhor Presidente f }”ﬁffL

Cumprimentando-o cordialmente, vimos através deste, comunicar que os
deputados signat4rios acordaram que 2 deputado Paulinha serd a lider da Bancada do PDT,

Sendo o que se apresenta para 0 momento e colocando

-nos a Vossa inteira
disposigdo, reiteramos protestos de estima e consideracso.

*

(Lido " no Expediente)
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A Sua Exceléncia o Senhor . T G J
JULIO GARCIA - )
Presidente da Assembleia Legislativa do estado de Santa Catarina - ALESC
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e ASSEMBLEIA LEGISLATIVA BLOCO PARLAMEN TAR
ISEE° O ESTADU DF SANTA CATARINA PP/PSB/PRB/PY

Oficio n® 002/2019
Florianépolis (SC), 13 de fevereiro de 2019.

Exmo. Senhor
Deputado Julio Garcia
DD. Presidente da Assembleia Legislativa de Santa Catarina

Senhor Presidente,

Com nossos cordiais cumprimentos, com amparo no art. 21 do
Regimento Interno, comunicamos a Vossa Exceldncia a escolha do Deputado

Nazareno Martins para Lider do Bloco Parlamentar PP, PSB, PRB, PV nesta Casa
Legislativa.

Sem mais, renovamos a Vossa Exceléncia nossa manifestagsio de
estima e elevado apreco.

|
[l

(Lido no ExFediar}te

COORDENADORIADE DOCUMENTAGAO | 1o 5 ccs do 14019
ARQUIVADO E y . PM@M - a
Atenciosamente, | !
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Deputado Bfupb $ouza - PSB
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Schuster - PSE\
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o*Martins - PSB 7

Deputad 0 Motta - PRB
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Ll aIRLELS LEGISLATIV A

OABINETE DO DEPLIT 2,0
MIULTON HORLs

DG ESTADG DE 34NTA CATARINA

Of. n° 001/2019-VMN Florian6polis, 18 de fevereiro de 2020.

Assunto: Indicaggo de vice Ifder do Bloco Social Democritico.

Senhor Presidente,

Ao tempo que 0 cumprimento, com base amparo no art. 21 do Regimento Interno,
comunicamos a Vossa Exceléncia a escolha do meu nome do Deputado Marcos Vieira para
assumir a vice lideranga do Bloco Social Democritico, composto pelas siglas, PSD, PDT,
PSDB e PSC.

Atenciosamente,

KENNEDY NUNES
Deputado Estadual

IS DOS S “‘Il LIS OG
Dep tado Bétadua JUH
: (DS I TEIR 4
tado Estadual
VI
Ao Excelentissimo Senhor,
JULIO GARCIA

Presidente da Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina - ALESC

Assembléia Legislativa do Estado de Santa Catarina




& ASSEMBLEIA LEGISLATIVA GABINETE DO DEPUTADG
DO ESTADO DE SANTA CATAR] NA SERGIO MOTTA
Oficio Interno 04/2020 Florianépolis, 18 de fevereiro de 2020.

Exmo Sr N
Julio Garcia \_ﬂ_\ oLO;Q__Q_&J@ L

Presidente da Assembléia Legislativa

Nesta cﬁ.?%g%‘hm

Senhor Presidente,

Cumprimentando-o cordialmente, venho por meio deste, 4

Senhor Deputado Sergio Motta, solicitar a alterag&o nos registros da
PRB para Republicanos, nesta Casa Legislativa,

Tal pedido se justifica, com a decisédo proferida no dia 07 de maio do ano-e
2019, durante a convengao nacional do partido realizada em Brasilia. A mudanga da
sigla para Republicanos foj homologada no dia 15 de agosto, pelo Ministro Jorge
Mussi, do Tribunal Superior Eleitoral.

Ademais, solicitamos que o pedido seja acatado o mais breve possive!,

Desde ja agradecemos pela atengsio e encaminhamento.,

Atenciosamente‘

El
Che

S

ﬁémes&\
04 2920
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g ASSEMBLEIA LEGISLATIVA BLOCO PARLAMEN [AR
§ OO ESTATIO T3F SANTA CATARINA PP/PSB/PRB/PV

Oficio n°® 005/2019
Florianépolis (SC), 19 de fevereiro de 2019.

Exmo. Senhor
Deputado Julio Garcia
DD. Presidente da Assembileia Legislativa do Estado de Santa Catarina

Senhor Presidente,

Com nossos cordiais cumprimentos, com amparo no §1° do art. 21 do
Regimento Interno, comunicamos a Vossa Exceléncia a escolha do Deputado José
Milton Scheffer para Vice-Lider do Bloco Parlamentar PP, PSB, PRB, PV nesta
Casa Legislativa.

Sem mais, renovamos a Vossa Exceléncia nossa manifestagdo de
estima e elevado aprego.

Atenciosamente,

A

Déﬁuiadg/_.\ $ )
Lider do Bloco Parlapentar PP PSB, PRB,

/
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% ASSEMBLELA LEGISLATIVA CABINETT DO DE L AT
Gl D ESTADO DF SANTA CATARINA FEMNEDY MUTEY :
Of.GKN/027/19 ' Florianépolis, 19 de fevereiro de 2019.

Senhor Presidente,

Com os meus cordiais cumprimentos, comunico 0 nome do Lider do
Bloco, PSD, PSC, PSDB, PDT, Deputado Milton Hobus (PSD)

Limitado ao exposto e, contando com o seu deferimento, aproveito a
oportunidade para reiterar votos de alta estima e distinta consideraggo.

Lider da-Bancadafo PSD

Excelentissimo Senhor
Deputado Julio Garcia
Presidente da Alesc

| O S URAUNKDOEM 221 2 (1€

COPIA




% 4SSEMBLEL izaisL ATIVA CABINETE DO DESUTAES
OO ESIAN0 OF SANTA TAT2STT AAURICIO ESKUDLARK

Oficio n° 077/2019 Florianépolis, 22 de maio de 2019.

Senhor Presidente,

Comunicamos a Vossa Exceléncia, conforme aprovagiiv- do Tribunal
Superior Eleitoral (T: SE), a mudanca da denominagdo do Partido da Republica
(PR), para Partido Liberal (PL).

Ressaltamos ainda que, a formalizagso do Bloco Parlamentar - Bloco
Social Liberal, fica constituido pelo Partido Liberal (PL) e Partido Social Liberal
(PSL), para os efeitos legais e composigées de comissses desta Caea Legislativa.

\

EXMO SR.
Presidente
Assembleia Legislativa de Santa Cataring

Assemblela Leglslativa do Estado de Senta Catarina MOVIMENT
y R EC PALACIO BARRIGA-VERDE Wﬂ 08 "m"mé S
/ EBIDQ\ pyq Jorge Luz Fontes, 310 ~ sala 110 PODE AJUDAR, 11818 =W
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£y ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
OO LRTATEY 0 SANTA CATARIAG

Offcio n° 0018/2019

N

Florianépolis (SC), 30, de ou

Senhor Presidente,

Com nossos cordiais cumprimentos, apés deliberadss rconjunta da
maioria dos membros desta Bancada, com amparo no art, 20 do Regimento
Interno, comunicamos a Vossa Exceléncia o desligamento da Bancada do PSL do
Bloco Social Liberal ( PSL/PR) nesta Casa Legislativa,

Sem mais, renovamos a Vossa Exceléncia nossa manifestacdo de
estima e elevado aprego.

Atenciosamente,

Exmo. Senhor
Deputado Julio Garcia

" h .y,
AALNADOER R0 10 29,5
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& ASIEMBLEIA LEGIS LATIVA GABINETE i IEPLAL
DO LSTAITT TF SAmTS CATAIS Y MALRIUT HRKL Y S

COMUNICAQAO INTERNA N° 05/20 Data: 11/02

DE: Mauricio Eskudlark (Deputado Estadual)

PARA: Julio Garcia (Presidente)

ASSUNTOS: Alteragéo de lideranga PL

Senhor presidente,

Informo que, por acordo do Partido Liberal (PL), a partir da data de hoje, 11
de Fevereiro de 2020, o novo lider do partido sera o deputado lvan Naatz.

Sem mais para o momento.

|

Atenciosamente, v
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Maurlt:‘iD%};tIlalrk van Naatz
Deputado Estadua] , Deputado Estadua|
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