¥el% ESTADO DE SANTA CATARINA
{2 GABINETE DO GOVERNADOR

MENSAGEMN® 725 | COORDENADORIA DE .- DIENTE
MEDIDA PROVISORIN: 241 /2017 |

EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE, SENHORAS E
SENHORES DEPUTADOS DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
DO ESTADO

Nos termos do art. 51 da Constituicdo do Estado, comunico a
esse egrégio Poder Legislativo que adotei a Medida Proviséria inclusa, ora submetida ao
exame e a deliberacdo de Vossas Exceléncias, que “Revoga a alinea ‘d’ do inciso X do
art. 28 da Lei n° 16.940, de 20186, que altera a legislacdo que trata dos fundos especiais
gue menciona e estabelece outras providéncias”, acompanhada de exposicdo de motivos
da Secretaria de Estado da Fazenda.

Floriandpolis, 6 de abril de 2017.
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MEDIDA PROVISORIA N° 211, DE 6 DE ABRIL DE 2017

Revoga a alinea “d” do inciso X do art. 28 da Lei n° 16.940,
de 2016, que altera a legislagdo que trata dos fundos especiais
gque menciona e estabelece outras providéncias.

O GOVERNADOR DO ESTADO DE SANTA CATARINA,
no uso da atribuicdo que lhe confere o art. 51 da Constituicdo do Estado, adota a seguinte
Medida Proviséria, com forca de lei:

Art. 1° Fica revogada a alinea “d” do inciso X do art. 28 da
Lei n° 16.940, de 24 de maio de 2016, restaurando-se os §§ 3°, 4° e 7° do art. 8° da Lei
n° 13.336, de 8 de margo de 2005.

Art. 2° Esta Medida Proviséria entra em vigor na data de sua
publicagédo, produzindo efeitos a contar de 25 de novembro de 2015.

Florianépolis, 6 de abril de 2017.
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, ESTADO DE SANTA CATARINA

Exposicao de Motivos n® 063/2017 Florianépolis, 03 de abril de 2017

Senhor Governador,

Tenho a honra de submeter a apreciagdo de Vossa Exceléncia o anteprojeto de
medida provisdria em anexo, que tem por objetivo restabelecer os §§ 3° 4° e 7° do art. 8° da Lei
n® 13.336, de 2005, os quais foram revogados recentemente pela Medida Proviséria n® 205, de 25
de novembro de 2015, convertida na Lei n® 16.940, de 2016 (art. 28, X, d).

Vigorava a seguinte redacdo do art. 8° da Lei n® 13.336, de 2005, antes das
revogacdes impostas pela Lei n® 16.940, de 2016:

Art. 8° Aos contribuintes do ICMS que aplicarem recursos financeiraos em
projetos turisticos, esportivos e culturais no d&mbito do SEITEC, sera permitido, nas
condigbes e na forma estabelecida em decreto, langar no Livro de Registro de
Apuracéo do ICMS, a titulo de crédito presumido, o valor correspondente da
contribuigéo.

§ 1° A aplicagdo em projetos culturais, turisticos e esportivos, sera
comprovada pela transferéncia de recursos financeiros por parte do contribuinte
que a fizer diretamente a conta do SEITEC.

§ 2° O crédito presumido de que trata o caput deste artigo podera
corresponder a até 5% (cinco por cento) do valor do imposto incidente sobre as
operacdes e prestacdes do contribuinte a cada més.

§ 3° A Secretaria de Estado de Turismo, Cultura e Esporte, apds
manifestagéo favoravel da Secretaria de Estado da Fazenda, podera autorizar, ao
sujeito passivo do ICMS que o solicitar previamente, o recolhimento de
contribuigbes tendo por base o montante do imposto por ele recolhido no ano civil
anterior, até o limite de 20% (vinte por cento) sobre o total, podendo ser recolhido
integralmente em um tnico més ou parceladamente durante o exercicio.

§ 4° Este beneficio podera ser suspenso, temporariamente, por ato do Chefe
do Poder Executivo, toda a vez que sua concessao vier a prejudicar o fluxo de
desembolso das atividades de custeio e investimento da Fazenda Estadual.

§ 5° As refinarias de petréleo e suas bases, situadas ou ndo em territério
catarinense, abrangidas pela Lei n° 14.321, de 15 de janeiro de 2008, ficam
dispensadas da obrigagdo de recolhimento da contribuicdo ao SEITEC a que se
refere o § 1° deste artigo.

(REVOGADOQO)

§ 7° O limite previsto no § 2° ndo se aplica a hipétese estabelecida no § 3°.

Com a revogacao dos §§ 3° 4° e 7° desse dispositivo, em especial seu § 3°, as
contribuigbes financeiras ao Sistema Estadual de Incentivo & Cultura, ao Turismo e ao Esporte
(SEITEC) tiveram uma drastica redugdo, e, consequentemente, na “aplicagdo em projetos
culturais, turisticos e esportivos” — tendo em vista que passou a nao r mais possivel
excepcionar o limite previsto no § 2° de 5% (cinco por cento).
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Vale lembrar que esses recursos ingressam na Fonte 0.1.62, e sdo considerados
de origem tributaria para todos os efeitos legais.

O restabelecimento desses dispositivos “desde 24 de novembro de 2015”, reporta-
se a vigéncia da Medida Provisoria n° 205, de 2015, que os revogou originariamente.

Em relagédo aos requisitos constitucionais para a edicdo de Medida Proviséria é
fundamental esclarecer que a matéria ora apresentada nao é privativa de Lei Complementar e
nos termos da Constituicdo Estadual e Federal pode ser tratada nesta Medida Proviséria.

Outrossim, deve ser recordado que as areas do esporte, cultura e turismo estao
elencadas na Constituicdo Federal como areas nas quais o Poder Publico deve incentivar e ter
forte atuacao.

Dentre as varias formas de atuagédo do Poder Publico nestas areas esta o aporte
de recursos financeiros para diversos projetos apresentados pela sociedade atraves de pessoas
fisicas ou juridicas, com destaque para o Edital Elizabeth Anderle, bem como a promogao dos
Joguinhos e dos Jogos Abertos de Santa Catarina, importantes meios de inser¢éo de criangas e
adolescentes no esporte, contribuindo marcadamente na formacéo destes como cidadaos.

Destaque-se que o setor turistico € um dos mais importantes pilares da economia
catarinense, gerando milhares de empregos e renda para familias em todo territério catarinense.

E obrigacéo constitucional do Estado fomentar o desenvolvimento deste importante
setor econémico, gerador de riqueza e integragao entre os povos.

Estes tépicos revelam a relevancia da matéria como requisito informador da edigéo
de Medida Provisoria.

A urgéncia para edigdo da medida provisoria decorre do risco destas areas
paralisarem suas atividades sem o ingresso dos recursos fijnanceiros necessarios.

Diante do exposto, recomenda-se a fedicdo da Medida Provisoria e seu
encaminhamento a augusta Assembleia Legislativa do Estado de Santa Catarina.

Respeitosamente, "

Antonio Marcos G__a azzoni
Secretario de Estado da Fazenda



ESTADO DE SANTA CATARINA

MEDIDA PROVISORIA N°

Revoga a alinea d do inciso X do art. 28 da Lei n® 16.940, de 24 de
maio de 2016 e estabelece outras providéncias.

O GOVERNADOR DO ESTADO DE SANTA CATARINA, no uso da
atribuicdo que |he confere o art. 51 da Constituicdo do Estado, adota a seguinte Medida
Provisoria, com forga de lei:

Art. 1° Fica revogada a alinea d do inciso X do art. 28 da Lei n® 16.940,
de 24 de maio de 2016, e repristinada, desde a edicdo da Medida Proviséria n° 205, de 24 de
novembro de 2015, a vigéncia dos §§ 3° 4° e 7° do art. 8° da Lei n° 13.336, de 8 de marco de
2005.

Art. 2° Esta Medida Proviséria entra em vigor na data de sua
publicacao.

Floriandpolis,

“JOAO RAIMUNDO COLOMBO
Governador do Estado



ESTADO DE SANTA CATARINA
CONSULTORIA JURIDICA

Parecer Cojur n® 151/2017 Florianépolis, 04 de abril de 2017.

Processo n°: SEF 4405/2017 (Exposi¢io de Motivos n® 063/2017).

Interessados: Secretaria de Estado da Fazenda.

Assunto: Minuta de anteprojeto de Medida
Proviséria que revoga a alinea d do inciso X
do art. 28 da Lei n° 16.940, de 24 de maio de
2016, e estabelece outras providéncias.

Senhor Consultor,

O presente parecer aborda a viabilidade de edigdo de Medida Provisoéria, originaria
do Gabinete do Secretario de Estado da Fazenda, que “revoga a alinea d do inciso X do art. 28
da Lei n° 16.940, de 24 de maio de 2016”, e assim gerar a repristinagdo dos §§ 3°, 4° e 7° do
art. 8° da Lei n° 13.336, de 2005.

E o breve relatério.

Inicialmente, destacamos que a atribuigio de iniciar o processo legislativo,
encontra-se consoante as competéncias outorgadas ao Senhor Governador do Estado pelo art.
71, inciso II, da Constitui¢do do Estado.

Verifica-se pela Exposigdo de Motivos n® 063/2017 (fls. 01/02), que respalda o
anteprojeto de Medida Proviséria (fls. 03), que a proposta tem como objetivo restabelecer os
efeitos dos §§ 3°, 4° ¢ 7° do art. 8° da Lei n° 13.336, de 2005, os quais foram revogados
recentemente pela Medida Proviséria n® 205, de 25 de novembro de 2015, convertida na Lei
n° 16.940, de 2016 (art. 28, X, d).

Para tanto, o art. 1° do anteprojeto de Medida Provisoria encontra-se assim
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redigido:

®

“Art. 1° Fica revogada a alinea d do inciso X do art. 28 da Lei n® 16.940, de
24 de maio de 2016, e repristinada, desde a edigdo da Medida Proviséria n°
205, de 24 de novembro de 2015, a vigéncia dos §§ 3°, 4° e 7° do art. 8° da
Lein® 13.336, de 8 de margo de 2005.”

Com efeito, observa-se que a norma prevé expressamente a repristinagio,
restabelecendo a vigéncia dos §§ 3°, 4° ¢ 7° do art. 8° da Lei n® 13.336, de 8 de margo de 2005,
“desde 24 de novembro de 20157, reportando-se & vigéncia da Medida Proviséria n® 205, de
2015, que os revogou originariamente.

A previsdo expressa € requisito obrigatorio para que uma norma revogada tenha
sua vigéncia restabelecida por uma terceira norma. Essa exigéncia decorre da interpretagdo do
art. 2°, § 3°, da LINDB, que prevé: “§ 3o Salvo disposi¢do em contrario, a lei revogada nfio se
restaura por ter a lei revogadora perdido a vigéncia.”. Nesse sentido, Fabio Ulhéa Coelho

leciona: “Para que se verifique a repristinagfo, no direito brasileiro, € indispensével expressa

referéncia da revigoragfo da norma revogada pela norma 1"6:pristinaténria’’.1

Logo, o artigo 8° da Lei n° 13.336, de 2005, voltaria a vigorar com a seguinte

redacio:

“Art. 8 Aos contribuintes do ICMS que aplicarem recursos financeiros em
projetos turisticos, esportivos e culturais no ambito do SEITEC, sera
permitido, nas condigdes e na forma estabelecida em decreto, langar no
Livro de Registro de Apuragdo do ICMS, a titulo de crédito presumido, o
valor correspondente da contribuigdo.

§ 1° A aplicagio em projetos culturais, turisticos e esportivos, serd
comprovada pela transferéncia de recursos financeiros por parte do
contribuinte que a fizer diretamente & conta do SEITEC.

§ 2° O crédito presumido de que trata o caput deste artigo podera
corresponder a até 5% (cinco por cento) do valor do imposto incidente sobre
as operagdes e prestagdes do contribuinte a cada més.

§ 3° A Secretaria de Estado de Turismo, Cultura ¢ Esporte, apos
manifestagio favordvel da Secretaria de Estado da Fazenda, poderd
autorizar, ao sujeito passivo do ICMS que o solicitar previamente, o
recolhimento de contribuigdes tendo por base o montante do imposto por ele
recolhido no ano civil anterior, até o limite de 20% (vinte por cento) sobre o
total, podendo ser recolhido integralmente em um Unico meés ou
parceladamente durante o exercicio.

§ 4° Este beneficio podera ser suspenso, temporariamente, por ato do Chefe
do Poder Executivo, toda a vez que sua concessio vier a prejudicar o fluxo
de desembolso das atividades de custeio e investimento da Fazenda
Estadual.

§ 5° As refinarias de petrdleo e suas bases, situadas ou nio em territorio
catarinense, abrangidas pela Lei n° 14.321, de 15 de janeiro de 2008, ficam
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dispensadas da obrigagdo de recolhimento da contrii;ui'(;ﬁg"'a‘é S%ITEC a que'
se refere o § 1° deste artigo.

§ 6° (REVOGADO)

§ 7° O limite previsto no § 2° ndo se aplica a hipotese estabelecida no § 3°.”

No que diz respeito ao mérito da matéria, a Exposigdo de Motivos explicita que a
revogacio dos §§ 3°, 4° e 7° do art. 8° da Lei n° 13.336, de 2005, em especial do § 3°, fez com
que as contribuigdes financeiras ao Sistema Estadual de Incentivo & Cultura, ao Turismo e ao
Esporte (SEITEC) tivessem uma dréastica redugdo, prejudicando a aplica¢do de recursos em
projetos culturais, turisticos e esportivos, tendo em vista que passou a nfo ser mais possivel
excepcionar o limite previsto no § 2°, de 5% (cinco por cento).

Considerando que as areas do esporte, cultura e turismo estdo elencadas na
Constituigdo Federal como éareas nas quais o Poder Publico deve incentivar e ter forte atuagéo,
o Expediente destaca a importancia do aporte de recursos financeiros para diversos projetos
apresentados pela sociedade através de pessoas fisicas ou juridicas, como o Edital Elizabeth
Anderle, e a promocdo dos Joguinhos e dos Jogos Abertos de Santa Catarina, por serem meios
de insergdo de criangas e adolescentes no esporte, contribuindo marcadamente na formagao
destes como cidadéos.

Em referéncia ao setor turistico, a Exposi¢8o de Motivos destaca que este € um
dos mais importantes pilares da economia catarinense, gerando milhares de empregos ¢ renda
para familias em todo territério catarinense.

Com estas consideragdes e destacando o risco destas dreas paralisarem suas
atividades por falta de recursos financeiros, a exposi¢do de motivos visa demonstrar a
relevancia e a urgéneia da matéria para ensejar a edigdo da Medida Provisoria ora proposta,
esclarecendo, ainda, que a matéria apresentada nfo ¢ privativa de Lei Complementar e nos
termos da Constituicdo Estadual e Federal pode ser tratada em Medida Provisoria.

No que se refere aos aspectos formais, o anteprojeto de Medida Proviséria
encontra-se adequado as exigéncias do Decreto Estadual n® 1.414/2013, e, naquilo que lhe scja
aplicével, as diretrizes da Lei Complementar Federal n® 95/1998 e da Lei Complementar
Estadual n°® 589/2013.

Os autos encontram-se devidamente instruidos e'adequados as exigéncias do art.
7°, do Decreto Estadual n°® 2.382/2014.

Ante o exposto, conclui-se que o anteprojeto apresentado estd em consonéncia

com a legislacdo vigente e converge com o interesse publico, razdo pela qual sugerimos o
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envio da proposta juntamente com sua respectiva Exposicio de Motivos a Secretaria de

Estado da Casa Civil, para as providéncias subsequentes.

Solicita-se prioridade na tramitagdo do processo, tendo em vista a relevancia e

urgéncia da matéria, conforme abordado na EM n° 06%/2017 (fls. 02).

. & =
SAMUEL FEDUMENTI GOES
CONSULTOR TECNICO

De acordo.
04/04/2017.
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LUIZ HENRIQUE DOMINGVES DA SILVA
CONSULTOR JURIDICO
SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA

«

Acolho a manifesta¢fo supra. ‘ Q

Remetam-se os autos a Secretaria istado da Casa
Civil.

04/04/2017.

ANTONIO MARCOS ¢AVAZZONI
SECRETARIO DEESTADO DA FAZENDA
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FORMULARIO DE VERIFICAGAO PROCEDIMENTAL

Referente aos autos do processo n® =44 05 / O+

Em cumprimento ao disposto no art. 7° do Decreto n° 2.382, de 28 de agosto de 2014, e
na Instrucdo Normativa n® 001/SCC-DIAL, de 8 de outubro de 2014, foram verificadas as

informacgdes que seguem.

1. Consta destes autos a redacdo do )(Sim. Ver folhas n’s:

anteprojeto de: oy
DECH PLH PLCH MPN PEC ﬂ’? B

H Oga- -
2. Consta destes autos a exposigdo de X =i, erfaings s Q’t/C%;Q,

motivos?

2.1. A exposigdo de motivos preenche os \L Sim.
requisitos do inciso Il e do § 1° do art. 7° do

Decreto n°® 2.382, de 20147 N&o.
2.2, Ha pedido de tramitagdo em regime \/< Sim
ancia?
de urgéncia® NZo.
2.2.1. Em caso afirmativo, ha justificativa % Sifm
5 b
na exposicdo de motivos” N0,
- limite:
2.3. Ha prazo para encaminhamento de =i Freza e
. i - o
projeto de lei ou publicagéo de decreto? % |Ngo.
Sim.

231, Em caso afirmativo, ha justificativa
na exposicéo de motivos?
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SECRETARIA DE ESTADO DA CASA CIVIL

Sim.

Qual(ais) ¢érgéo(s):

3. Ha necessidade de consulta a outros érgéos Si Folh -
afetos & matéria? Presente no L RIEAS IS,
Processo? -
Nao.
><j N&o.
” Sim
4. Trata-se de proposta de alteragdo de
: o= i
legislacao vigente” % NZo
i
4.1. Tratando-se de proposta de alteracgéo,
ha quadro comparativo entre a redagdo em Sim.  Ver folhas n°s;
vigor e a redacdo proposta, explicitando as
modificagdes e suas consequéncias? N3o.
; Sim
5. A proposta resultarda em aumento de
?
despesa” jlj N30
51. Resultando em aumento de despesa,
ha indicagcdo da dotagdo orgamentaria e Sim.  Ver folhas n°s:
comprovagdo da disponibilidade dos recursos
financeiros para a cobertura da respectiva N&o.
despesa?

52. Resultando em aumento de despesa, ha
estimativa do impacto orgamentario-financeiro
no exercicio em que deve entrar em vigor e
nos 2 (dois) subsequentes, acompanhada do

Sim. Ver folhas n°s;

demonstrativo, das premissas e da metodologia Nao.

de calculo utilizados?

5.3. Ha manifestagao da SEF, por intermédio Sim.  Ver folhas n°s:
da DITE, sobre a viabilidade financeira da

proposta? N&o.

5.4. Ha manifestacao da SEA sobre o aumento Sim. Ver folhas n°s:
ou ndo de despesa com a folha de pagamento,

caso a proposta trate de pessoal? N&o.
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5.5. Verifica-se, igualmente, a declaracdo do
ordenador primério da despesa e da SEF de que

- .. Sim.  Ver folhas n°s:

0 seu aumento tem adequagdo orcamentéria e
financeira com a Lei Orgamentaria Anual e N&o
compatibilidade com o Plano Plurianual e com a ’
Lei de Diretrizes Orcamentarias?
5.6. Ha deliberagdo do Grupo Gestor de Sifl, Vel 0lReR n'e:
Governo? -

Nao.

Sim

6. A proposta resultarda em aumento de
despesa para a iniciativa privada?

; -
6.1. Resultando em aumento de despesa, iy Yerieles s
hé& deliberagéo do Grupo Gestor de Governo? N0
6.2. Resultando em aumento de despesa,
ha estimativa de seu impacto financeiro, Sim.  Ver folhas n%:
indicacdo da dotagdo orgcamentdria e :
comprovacgdo da disponibilidade dos recursos Nao.
financeiros para a cobertura da despesa?
7. Estes autos estdo instruidos com parecer Sim. Ver folhas n%s: J
juridico em conformidade com o inciso VIl e o >< 04 1O 3
§ 2° do art. 7° do Decreto n® 2.382, de 20147 Nao.
7.1. O parecer juridico esta referendado pelo X sl NeErielhEsne O
titular/dirigente do ¢rgéo/entidade proponente? N3o
8. As nomenclaturas de 6rgéos e entidades e | |_ . Sim
das correspondentes siglas, quando houver, XN
estdo em conformidade com suas leis N0
instituidoras ou as normas vigentes”? '
L . N o1 Sim
9. Todos os atos legislativos mencionados nas | | %
remissdes estdo vigentes? No
10. Os documentos que instruem estes autos | | S,
do processo estdo com suas folhas )<
devidamente numeradas e rubricadas por quem N&o

os expediu?




cadastrado no SGP-e? B

12. No caso de os anteprojetos serem

apresentados por autoridade designada pelo

titular da Secretaria de Estado proponente Sim.  Ver folhas n°s:

ou pelo dirigente da entidade, esta juntada a
estes autos copia do ato de delegagdo da
competéncia publicado no Diario Oficial do
Estado?

11. Todos os documentos que instruem estes o

autos encontram-se digitalizados e inseridos '

COmMo pegas no respectivo processo eletrdnico N
Nao.

Observagdo: Dever3o ser respeitados os requisitos e critérios da legislagdo em vigor,
especialmente o disposto nos arts. 13 e 20 do Decreto n° 2,382, de 2014, quando se tratar de:

1. anteprojetos de lei de doag&o ou utilizagao gratuita de bens imoveis;

2. anteprojeto de decreto homologatério de doag&o de bens méveis inserviveis;
3. anteprojeto de decreto homologatério de concessio de pensdo ou auxilios; ou
4. anteprojeto de decreto de alterac&o do Planc Rodoviario Estadual (PRE).

Floriandpolis, Oulo Yy ' A0 1)

Verificado por:
(identificagéo e assinatura do responsavel

/
pela consultoria juridica ou unidade /
de assessoramento juridico) e

i

e




