% ASSEMBLEIA LEGISLATIVA GABINETE DEPUTADO
ﬁ ESTADO DE SANTA CATARINA MARIO MOTTA

EXCELENTISSIMO SENHOR PRESIDENTE DA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA DO
ESTADO DE SANTA CATARINA

PEDIDO DE INFORMAGAO

O Deputado que este subscreve, com amparo no § 2° do art.
41 da Constituicdo do Estado, c/c o art. 197 do Regimento
Interno deste Poder, requer, apés deliberagcdo do Plenario,
seja encaminhado, ao Secretario de Estado da Educacéo,
Pedido de Informagao nos seguintes termos:

Considerando o pedido de Informacdo n° 0236/2024
remetido por este Gabinete a Secretaria de Educacéo, no dia 12/12/2024 questionando
o rito adotado para as contratagcdes dos servicos de Descupinizacdo, Desratizacio e
Dedetizacido nos anos de 2020 e 2021;

Considerando a resposta da Secretaria de Educagao por
meio da informacao n°® 34/2025/SED/DINE;

Considerando a comunicacéo interna n° 6709/2020 oriunda
da Geréncia de Infraestrutura da Secretaria de Educacgao;

Considerando a Instrucdo Normativa N° 73, de 5 de agosto
de 2020, que dispde sobre o procedimento administrativo para a realizagdo de
pesquisa de precos para a aquisi¢do de bens e contratagdo de servicos em geral, no
ambito da administragao publica federal direta, autarquica e fundacional;

Considerando a autuacao de novos processos licitatorios no
exercicio do ano de 2025;

Considerando o Decreto Estadual n° 1.323, de 21 de
dezembro de 2012 que dispde sobre a Classificacdo da Despesa Publica no Estado de
Santa Catarina e estabelece outras providéncias.

Diante do exposto, solicita-se os seguintes esclarecimentos:

1) Quanto aos métodos para composicdo do valor
estimado, a Secretaria de Educacéao informou que nao utilizou métodos distintos para
os orcamentos, sendo utilizados para composicdo de precos “o critério pre¢co de
mercado”. Todavia, nos documentos juntados aos processos licitatorios (termos de
referéncia, notas de empenho, comunicagdo interna) possuem informagdes
divergentes.

Na contratacdo de 2020: 9.1 O orcamento basico detalhado
foi elaborado segundo os precos de mercado praticados na regido da Grande
Florianépolis da Ata de Registro de pregcos PP n° 06/2017 com os valores atualizados
pelo INCC 07/2018, conforme descrigdo do anexo Il (SED 15976/2018 - pag. 06)

Na contratacdo de 2021: 9.7 O orgcamento basico detalhado
foi elaborado segundo o referencial de precos do SINAPI/2020 (SED 22289/2020- pag.
04)



a) Questiona-se, como a Secretaria de Educacao realizou a
pesquisa de mercado? Referenciar os documentos que comprovem a realizagcdo da
pesquisa (ex: pesquisa direta com fornecedores conforme IN), além das tabelas ja
apresentadas nos processos licitatérios.

b) Caso a Secretaria de Educacao tenha realmente utilizado
a aplicagao de indice embasado no pre¢co de mercado consultado:

b.1) Qual o tipo de indice foi aplicado?
b.2) Qual periodo do indice foi considerado para sua
aplicagao?

c) Na interpretagdo da SED, é tecnicamente aceitavel a
classificacdo dos servicos de Descupinizagdo, Desratizacdao e Dedetizacdo serem
considerados como servigos de engenharia?

d) Caso seja positiva a resposta da alinea C, questiona-se o
motivo da contratacdo ter sido classificada com a natureza de despesa 33.90.39.78
qual refere-se a servigos de limpeza e conservagao.

e) Tendo em vista que os servicos de Descupinizagéo,
Desratizacdo e Dedetizagdo sao servicos de natureza continua. Solicitamos que
informe a necessidade da inser¢do dos dados no sistema Integrado de Controle de
Obras Publicas (SICOP), uma vez que, este tem como objetivo o planejamento, a
licitagcdo, o cadastro, a gestdo, 0 acompanhamento e o controle de obras publicas.

2) Quanto a diferenca de precos homologados nas
contratagbes referente as regionais de Dionisio Cerqueira e Maravilha, cabe destacar
que a mera referéncia da ata de sessdo nao justifica a razdo da necessidade do
aumento da metragem entre as contratagbes, tdo pouco, a diferenga dos valores
homologados, sendo assim:

a) Considerando a solicitagdo ja realizada no pedido de
informacao supracitado, qual questiona por qual razao houve aumento entre as
metragens e valores licitados nos anos de 2019 e 2020 na regional de Dionisio
Cerqueira, sendo que em 2019 o valor para 6 cidades e 93.000m? foi de R$ 12 mil
(SGP-e SED 15229/2019, pags. 252-256); e ja no certame de 2020, o dobro da
metragem de referéncia (186.000 m?) resultou em um valor de R$ 985 mil (SGP-e SED
22287/2020, pags. 239-243), representando um aumento de 80 vezes, embora a
metragem tenha apenas dobrado;

b) Considerando a solicitagdo ja realizada no pedido de
informacao supracitado, qual questiona por qual razao houve aumento entre as
metragens e valores licitados nos anos de 2019 e 2020 na regional de Maravilha,
sendo que em 2019, o valor para 20 cidades e 228.000 m? foi de R$ 41 mil (SGP-e
SED 15225/2019, pags. 295-296); e ja no certame de 2020, para os mesmos 20
municipios e metragem de referéncia (258.000 m?) resultou em um valor de R$ 1,37
milhdo (SGP-e SED 22303/2020, pags. 539-540), representando um aumento de
mais de 30 vezes;

c) Solicitam-se as justificativas detalhadas dos motivos que
resultaram nas grandes diferengas de valores encontrados nos processos licitatorios
referenciados nas alineas A e B?

d) A Secretaria de Estado da Educagido possui controle
acerca das metragens das Unidades Escolares? Se sim, solicita-se o compartilhamento
do documento na integra;

3) E possivel observar que no processo licitatério autuado em
2025 (SGP-e 13594/2025) a Secretaria procedeu com a pesquisa de pregos realizando
cotacao através do banco de precos, conforme Anexo VI (pags. 395-405) e posterior



composigao dos valores unitarios apresentados no orgcamento conforme Anexo Il (pags.
671-793). Todavia, os valores unitarios apresentam escolhas de métodos distintos para
sua composicdo (média e mediana). Isto posto, questiona-se qual a
metodologia/método a SED optou por aplicar em cada item?

Sala das Sessoes,

Deputado Mario Motta.
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