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RELATORIO E VOTO A MENSAGEM DE VETO N° 0006/2023

| - RELATORIO

“Veto Total ao Projeto de Lei n°® 288/2022,
gque "Dispde sobre a frequéncia de
monitoramento das medicdes das
emissdes atmosféricas por fontes fixas,
geradas a partir dos processos de
combustéo relacionados a atividade de
fabricacdo de telhas e tijolos e de outros

artigos produzidos com barro cozido".

Procedéncia: Governador do Estado

Relator: Deputado Napoledo Berbardes

Cuida-se da Mensagem de Veto por meio da qual Sua Exceléncia

o Governador do Estado comunica a esta Casa Legislativa que ap6s veto total ao

Autografo do Projeto de Lei n°® 288/2022, de autoria do Deputado Marcos Vieira,

por considera-lo inconstitucional e contrario ao interesse publico.

Em suma, o objeto da proposta vetada visa desburocratizar o

processo de medicdo das emissdes atmosféricas relacionados a producéo de

telhas, tijolos e demais produtos, a partir da ceramica vermelha.

Entre as principais disposi¢0es, estao previstos:

I que os limites de emissdo de poluentes serdo disciplinados no

licenciamento ambiental, mesmo que por 6rgdo ambiental municipal;
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il. que sera utilizada a normativa aplicavel do CONAMA, enguanto nao
forem estabelecidos padrées de emissédo atmosférica por fontes fixas; e

iii. a relacdo da frequéncia de monitoramento sera vinculada a cada fonte

emissora, com seu potencial térmico e o histérico de monitoramento.

A mensagem de veto € fundamentada no Parecer n. 1/2023 de
origem da Procuradoria-Geral do Estado (PGE), e no Parecer n. 36/2022 da
Secretaria Executiva do Meio Ambiente (SEMA).

A PGE sugere a ilegalidade da proposta, ao avaliar que a norma
projetada invade competéncia do Conselho do Meio Ambiente — CONSEMA,
atribuida pelo Cédigo Estadual do Meio Ambiente, e por consequéncia,
inconstitucionalidade por violacao ao principio da independéncia dos poderes.

Em outra vertente, a entdo Secretaria Executiva do Meio
Ambiente (SEMA), sugere o veto total por contrariedade ao interesse publico,
sustentando que “compete ao CONSEMA regulamentar a matéria, e ao IMA
aprovar o0s sistemas de controle de poluicdo enquanto ndo houver

regulamentacao”.

E o relatorio.

I -VOTO

De acordo com o Regimento Interno desta Casa, em seu art. 305,
8 1°, c/c seus arts. 72, I, e 210, 1V, esta Comissao de Constituicdo e Justica deve

exarar Parecer quanto a admissibilidade de tramitacdo da Mensagem de Veto e,

no mérito, pela manutencdo ou rejeicdo de vetos apostos pelo Governador do

Estado aos autdgrafos dos projetos de lei aprovados por este Parlamento.
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Inicialmente, no que concerne a admissibilidade, constato
cumpridos 0s requisitos constitucionais formais atinentes a espécie, conforme
previsdo do § 1° do art. 54 da Constituicdo do Estado?, raz&o pela qual, entendo

gue o veto parcial merece ser admitido.

Outrossim corroboro com os fundamentos da PGE no que versa a
competéncia concorrente do legislador estadual para dispor sobre a protecdo do

meio ambiente e o controle da poluicdo (CRFB, art. 24, VI, § 1° e 2°).

No que concerne a materialidade, entendo que as disposicoes
relacionadas no texto da proposta ndo criam atribuicdes alheias aquelas
tipicamente vinculadas aos Orgdos ambientais relacionados, tampouco

reduzem as exigéncias e a protecdo ao meio ambiente.

J& em oposicdo a sustentacdo do veto, ndo vislumbro vicio por
ilegalidade, frente a hipotética colisdo com o Cdodigo Estadual do Meio Ambiente,
por considerar que a norma aqui projetada, promove adequacdo compativel as

normas vigentes sem exorbita-las.

Em outra vertente, no que consiste o mérito, entendo pertinente
mencionar que a norma projetada vai ao encontro das politicas publicas de

desburocratizacao do Estado.

Além disso, também importa mencionar que a industria da

ceramica vermelha ¢é historicamente consolidado em Santa Catarina, e

'Art. 54 — Concluida a votacdo e aprovado o projeto de lei, a Assembleia Legislativa o encaminhara ao
Governador do Estado para sancao.

§ 1° — Se o0 Governador do Estado considerar o projeto, no todo ou em parte, inconstitucional ou contrario ao
interesse publico, veta-lo-a total ou parcialmente, no prazo de quinze dias Uteis, contados da data do
recebimento, e comunicara dentro de quarenta e oito horas ao Presidente da Assembleia os motivos do veto.

[.]
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desempenha importante papel econémico e social, especialmente no segmento
da construcéao civil, além disso, vem desempenhando importante papel ambiental,

no reaproveitamento de material reciclavel.

Por fim, cabe ressaltar que os dados oficiais ddo por conta que
Santa Catarina possui cerca de 914 empresas do segmento de ceramica

vermelha, com 6.000 (seis mil) empregos diretos e mais de 18.000 (dezoito mil).

Ante o exposto, em atencdo aos arts. 72, 54 e 305 do RIALESC,
voto pela ADMISSIBILIDADE da Mensagem de Veto n° 0006/2022 e, no mérito,
pela REJEICAO do veto total aposto no Autdgrafo do Projeto de Lei n° 288/2022.

Sala da Comissao,

Napoledo Bernardes, Deputado Estadual

Relator
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