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VOTO DE VISTA AO PROJETO DE LEI N° 0022/2025

Altera o paragrafo unico do art. 1° e inclui §3° ao art. 3° da
Lei n. 18.629 de 2023, que proibe o vilipéndio de dogmas e
crengas relativas a religidao cristda sob forma de satira,
ridicularizagdo e menosprezo no ambito do Estado de Santa
Catarina, ampliando e especificando as definicbes de ofensa
a religido e as penalidades aplicaveis.

Autora: Deputada Ana Campagnolo

Voto de vista: Deputado Marcos José de Abreu- Marquito

Apds anadlise atenta do Projeto de Lei em questdo e da
emenda modificativa apresentada e aprovada no ambito da CCJ (eventos 4/6), entendo
que nao é possivel aprovar a matéria em debate, especialmente diante de sua natureza
inconstitucional e de seu carater redundante frente ao ordenamento juridico ja vigente.

O referido projeto, ao propor normas especificas de protecéo
a religido crista, incorre em violagao direta ao principio da laicidade do Estado, previsto
no inciso | do artigo 19 da Constituicdo Federal, que veda a Unido, Estados e
Municipios estabelecer cultos religiosos, subvenciona-los ou manter com eles relagéo
de dependéncia ou alianga.

Conferir tutela normativa exclusiva a uma religido ndo apenas
rompe com a neutralidade estatal, mas também estabelece uma hierarquia indevida
entre crengas, ofendendo o principio da isonomia que deve reger o tratamento de todas
as confissdes religiosas.

Além disso, a proposta apresentada atenta contra direitos
fundamentais assegurados no artigo 5° da Constituicdo, em especial a liberdade de
expressao, de consciéncia e de crenga. Ao tipificar de forma ampla e genérica condutas
consideradas ofensivas a fé crista, o projeto cria um campo de censura indireta, no qual
manifestagcdes artisticas, criticas ou mesmo opinides individuais podem ser
enquadradas como ilicitas, configurando clara restrigdo ao debate publico e a liberdade
de pensamento. A democracia ndo pode conviver com instrumentos legais que
busquem silenciar vozes dissidentes ou criticas, sobretudo quando dirigidas a uma
religido especifica em detrimento de outras.

A autora sustenta a necessidade de maior protecdo a fé
cristd citando como exemplo o episédio "ocorrido no dia 26 de janeiro de 2025, em
Porto Alegre-RS, durante o 'Bloco laie'. Um homem caracterizado como Jesus Cristo,
com uma coroa de espinhos nas cores do arco-iris, realizou performance considerada
ofensiva, terminando com uma representacao da crucificacdo" em meio a frases e
manifestacdes vistas como desrespeitosas.

Sem desconsiderar a sensibilidade que o fato pode causar a
determinados fiéis, é preciso destacar que o ordenamento juridico brasileiro ja prevé
instrumentos adequados para lidar com esse tipo de situacdo. O artigo 208 do Cddigo
Penal tipifica como crime o vilipéndio publico de ato ou objeto de culto religioso,
permitindo a responsabilizacao penal de quem incorrer nesse tipo de conduta. Assim, o
exemplo citado pela autora, de um fato ocorrido de forma isolada, nao justifica a criagdo
de uma nova lei, mas sim a aplicacao estrita da legislagao vigente.



Além disso, usar um caso isolado, ocorrido em ambiente
festivo e marcado por manifestagdes artisticas e satiricas, para justificar a elaboracéo
de normas gerais e restritivas, € um equivoco juridico e politico. O risco é transformar o
Estado em censor da arte, da cultura popular e das criticas sociais, criminalizando
manifestagdes que, ainda que provocativas ou polémicas, estdo protegidas pela
liberdade de expresséo e de criagao artistica, asseguradas nos artigos 5° (IX), e 220 da
Constituicao Federal.

Outro ponto fundamental é que, ainda que se entenda pela
ocorréncia de eventual excesso no episddio citado, a resposta juridica nao pode ser a
criacdo de uma lei que privilegia exclusivamente a religiao crista, sob pena de ofender o
principio da laicidade do Estado e de estabelecer hierarquia entre diferentes credos. O
dever do Estado é proteger de forma igualitaria todas as religides e também os que nao
professam nenhuma fé, evitando discriminagdes.

Portanto, o argumento da autora, baseado no episédio de
Porto Alegre, longe de justificar o projeto, apenas reforgca a desnecessidade da norma
proposta: os instrumentos legais ja existem, bastando sua devida aplicagdo. O que nao
se pode admitir € que um caso pontual sirva de pretexto para a aprovagao de
legislagao que restringe direitos fundamentais, compromete a liberdade de expresséao e
afronta a neutralidade religiosa do Estado brasileiro.

Conclui-se, assim, que o projeto de lei e sua emenda
recebida e aprovada devem ser rejeitados.

O caminho adequado para enfrentar situagdes de intolerancia
ou ofensa religiosa ndo é a multiplicagcdo de normas redundantes e discriminatérias,
mas sim a aplicagdo da lei vigente e a promocao de politicas publicas de educacao,
dialogo inter-religioso e valorizagao da diversidade.

Ante o exposto, manifesto-me, em sede de voto de vista, pela

REJEICAO do Projeto de Lei n° 0022/2025 e Emenda Modificativa recebida e
aprovada pela CCJ (eventos 4/6).

Sala das Comissoes,

Deputado Marcos José de Abreu- Marquito
Autor do voto de vista
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